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  الفاعل�المعنوي �عنوان�الدرس

��:� من�دائرة��فان�الأخ���يخرجة،القائمة�ع���فاعل�أص���لوحده،من�خلال�تطرقنا�للمسا�مة�ا��نائية�الأصلي��تم�يد

ف�ذا�الفاعل�الأص���يقوم�بارت�اب�ا��ر�مة�عمدا�بواسطة�فعل�،�لا�عدام�أ�م�ركن�ف��ا�و�و�التعددالمسا�مة�ا��نائية�

  مادي�يتطابق�تماما�مع�الفعل�الموصوف����نموذج�ا��ر�مة.

يف�م�من��ذا�أن�الفاعل�الأص���يقوم�ب�شاط�مادي�بنفسھ(أي�لوحده�ومن�دون�الاستعانة��غ��ه)�ف�ذا�النوع�من�����

مة�عن�طر�ق�������غ��ه�لقانونية،لكن�المش�ل�يكمن�فيمن�يرتكب�ا��ر�الفاعل�ن�لا�يث���ا��دل�من�الناحية�الفق�ية�وا

النار�����أو�من��ستغل�صغر�سن�طفل�غ���مم���ليضع�قتل�غر�مھ،�مثال�ذلك�كمن�يدفع���صا�مجنونا�إ���لارت�ا��ا

  أو��ستغل���صا�حسن�النية�ع���تقديم�طعاما�مسموما�لآخر�دون�أن��علم�بذلك�.الأشياء��غرض�إحراق�ا،

����ذه�ا��الات�فان�المجرم�لم�يقم�بإتيان�الفعل�المادي�أو�أي�فعل�من�الأفعال�الم�ونة�ل��ر�مة�بنفسھ،�وإنما�قام�����

المعنوي�ل��ر�مة��لذلك�سنقوم�بتحديد�المقصود��لأفعال،و�ذا�الفاعل��س���بالفاعلباستغلال�غ��ه����تحقيق�تلك�ا

� �رأي �إ�� �نتطرق �المعنوي�ل��ر�مة،كما �عدم�ا،�بالفاعل �المعنوي�من �بالفاعل �مسألة�اع��افھ �من �الغر�ي�والعر�ي الفقھ

�المسألة، ��ده �من �لمقارنة �القوان�ن �فحوى �إ���معرفة �ا��زائري بالإضافة �القانون �رأي �تحديد��و�با��صوص � وصولا�إ��

 أر�ان�جر�مة�الفاعل�المعنوي.

إشـ�الية�رئ�سـية،�وال�ـ��تتمثـل�حـول�طـرح��تتمحـور�أسـئلتھ�كمـا��ـو�مع�ـود�بال�سـبة�لأي�موضـوع�:الدرسأسئلة� -1
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  الفرعية:الأسئلة��–ب�

 بالفاعل�المعنوي�ل��ر�مة؟ما�المقصود� 

 ـــري�أغلـــــب� ـــرع�ا��زائــ ـــالف�المشــ ـــاذا�خــ ـــةلمــ ـــر�عات�المقارنــ ـــلال��ال�شــ ـــن�خــ ـــراجمــ ـــي��إخــ ـــن�دائر�ــ ـــل�المعنـــــوي�مــ الفاعــ

 التحر�ض�والمشاركة؟

  ؟ما��و�موقف�الفقھ�و�القانون�المقارن�من�مسألة�الفاعل�المعنوي 

 ما���الأر�ان�ال���تقوم�عل��ا�جر�مة�الفاعل�المعنوي؟� 

  الدرسأ�داف� -2

 و�ما�يم��ه�عن�المحرض�والشر�ك.،�الفاعل�المعنوي تحديد�مف�وم� 

 .معرفة�ا��كمة�من�اعتبار�المشرع�ا��زائري�الفاعل�المعنوي�لا�محرض�ولا�شر�ك� 

 الإحاطـــة�بمختلــــف�التوج�ــــات�الفق�يــــة�و�القانونيــــة�بنوع��ــــا�الغر�ـــي�والعر�ــــي�،�ل��ــــروج�بنظــــرة�شــــاملة�حــــول�

 .مسألة�الفاعل�المعنوي 

 (الاقتصار�ع���العناصر�الأساسية�للدرس)�محتوى�الدرس -3

  �عر�ف�الفاعل�المعنوي �:أولا

  أوجھ�ال�شابھ�ب�ن�الفاعل�المعنوي�والمحرض�–�1

  رضختلاف�ب�ن�الفاعل�المعنوي�والمحأوجھ�الا �–�2

  :�موقف�الفقھ�والقانون�من�فكرة�الفاعل�المعنوي ثانيا

  موقف�الفقھ�الغر�ي�–�1

  موقف�الفقھ�الألما�ي�(�أصل�الفكرة)�–أ�

  موقف�الفقھ�الفر�����–ب�

  موقف�الفقھ�العر�ي�من�فكرة�الفاعل�المعنوي�(الفقھ�المصري)�–�2

  موقف�ال�شر�عات�المقارنة�من�الفاعل�المعنوي �–�3

  موقف�ال�شر�ع�الفر�����–أ�

  موقف�ال�شر�ع�المصري �-ب�

  موقف�ال�شر�ع�ا��زائري �–ج�

  ن�جر�مة�الفاعل�المعنوي :�أر�اثالثا

  الركن�المادي�–أ�

  الركن�المعنوي �–ب�

  

  

  

  

  

 



 يةعرض�الدرس����ش�ل�خر�طة�ذ�ن -4

  

  

  
 

 م��ص�الدرس. -5

  �عر�ف�الفاعل�المعنوي.�أولا:

أو�يحمل�نة�للركن�المادي�ل��ر�مة�بل�يأمر الفاعل�المعنوي�ل��ر�مة��و�ال��ص�الذي�لا�يقوم�بنفسھ�بالأفعال�الم�و ����

�غ���مسؤول� �ا��ر�مة،��صا ����ر���جزائيا�لارت�اب �ف�و��ل�من ،� �الوسيط �باسم �غ���مسؤول��عرف�كذلك �صا

��� �لتوظيفھ ��جزائيا �جر�مة�ا��ر�مةارت�اب �لقيام �ا��ر�مة،و�يف��ض �ارت�اب �بقصد �يده ��� �كأداة ��ستخدمھ ،و�التا��

(منفذ�و�ذان�الفاعل�ن��ما�ا��نائية،لك،فلا�وجود�للمسا�مة�الفاعل�المعنوي�وجود�أك���من�فاعل�واحد�،لكن�رغم�ذ

�المادي) �بالفاعل ��سمى �والذي �استغل��ا��ر�مة، �معنوي �وفاعل �جزائيا �غ���مسؤول ���صا �ي�ون �أن �يجب والذي

  (المنفذ)��صا�غ���مسؤول�جزائيا،لارت�اب�ا��ر�مة�و�و�

�عض�القوان�ن�العقابية�المقارنة��فالفاعل�المعنوي�ل�س��و�المحرض�أو�المشارك����ا��ر�مة،كما��و�ا��ال�عليھ��������

�ارت�اب� �إ�� �بالغ�� �يدفع �كلا�ما �أن ��� �تتمثل �بي��ما �مش��كة �نقاط �وجود �،رغم ����� �الفر �أو �المصري �القانون

�المنفذ� �ي�ون �التحر�ض �جر�مة �ففي �ل��ر�مة، �المنفذ �،أي �المادي(المنفذ) �الفاعل ���ص ��� �يختلفان ا��ر�مة،لك��ما

ون�المنفذ�بال�سبة�للفاعل�المعنوي�غ���مسؤول�جزائيا�ولا�يخضع�للعقو�ة�بنص�القانون�ع���مسؤولا�جزائيا�،ب�نما�ي�

  من�قانون�العقو�ات�.�45الشا�لة�ال���ذكر��ا�المادة�

  



  .أوجھ�ال�شابھ�ب�ن�الفاعل�المعنوي�والمحرض�– 1

 ل��ر�م� �المادي �فالركن �ل��ر�مة، �المادي �الركن �ب�نفيذ �لا�يقوم �كلا�ما �أن ��� �يرتكبھ�ي�ش��ان �عل��ا �المحرض ة

�اأم،التحر�ضالمنفذ�(المحرض�عليھ)�رغم�أن�قانون�العقو�ات�ا��زائري�يحمل�المحرض�الركن�المادي���ر�مة�

 الفاعل�المعنوي�فينفذ�الركن�المادي�ل��ر�مة�من�خلال���ص�أخر.

 .كلا�ما��ستغل�الغ���لارت�اب�ا��ر�مة 

 حرض�والفاعل�المعنوي�لا�يدخلان����زمرة�المسا�مة�ا��نائية.رغم�وجود�أك���من�فاعل����ا��ر�مة�إلا�أن�الم 

 .كلا�ما�جر�مت�ن�أصليت�ن����قانون�العقو�ات�ا��زائري 

  أوجھ�الاختلاف�بي��ما�.�– 2

 .المحرض�يرتكب�جر�متھ�من�خلال���ص�مسؤول�جنائيا  

 يخضع�للعقاب.الفاعل�المعنوي�يرتكب�جر�متھ�باستغلال���ص�غ���أ�ل�للمسؤولية�ا��زائية�و�لا�  

  ثانيا�:�موقف�الفقھ�والقانون�من�فكرة�الفاعل�المعنوي�ل��ر�مة�.

أحدثت�نظر�ة�الفاعل�المعنوي���ة�كب��ة�بال�سبة�للفقھ�التقليدي�أو�ا��ديث�بنوعيھ�الغر�ي�والعر�ي،بحيث�أن�����

الأزمنة�المتعاقبة�سا�م�الفقھ��المفا�يم�ال���جاءت���ا�فكرة�الفاعل�المعنوي�يصعب�تقبل�ا�من�أول�و�لة،لكن�مع�مرور 

�المادي� �الفاعل �فكرة �اليوم �القانون،ح���أصبحت �لم��عا���ا �ال�� �المشا�ل ���ل��عض �الفكرة ��ذه ����بلورة ب�ل�قوة

مكرسة����القوان�ن�العقابية�لبعض�الدول�ومن�بي��ا�قانون�العقو�ات�ا��زائري،لذلك�س�تطرق�من�خلال��ذه�النقطة�

من��ذه�المسألة�أولا�ثم�معرفة�رأي�الفقھ�العر�ي�من��ذه�المسألة�وأخ���سنلقي�نظرة�عن��عض��إ���رأي�الفقھ�الغر�ي

  القوان�ن�المقارنة�ال���أدرجت��فكرة�الفاعل�المعنوي�ضمن�منظوم��ا�العقابية�،وم��ا�قانون�العقو�ات�ا��زائري.

  موقف�الفقھ�الغر�ي�من�فكرة�الفاعل�المعنوي.�– 1

  ا�ي.موقف�الفقھ�الألم�–أ�

�غ������� �أ��اص �ا��ر�مة �إ�� �يدفعون ��انوا �من �لمواج�ة �الألما�ي �الفقھ �بفضل �الوجود �أرض �إ�� �النظر�ة ��ذه برزت

مسؤول�ن�جزائيا�أو�حس���النية،ولا�يلقون�أي�عقاب�جزاءا�بما�فعلوا،و�عد�ذلك�بدأت��ذه�الفكرة�ت�بلور�ش�ئا�فش�ئا�

ر�لت��ير�اعتبار�الفاعل�المعنوي�فاعل�أص������ا��ر�مة،وذلك�لسد�الباب�لتتطور�فيما��عد�إ���نظر�ة�الفاعل�غ���المباش

�لمعاقبة� �المطلقة �بمذ�ب�الاستعارة ��ان�يأخذ �الألما�ي �الفقھ�والقضاء �أن �العقاب،�ون �من �المعنوي �الفاعل عن�إفلات

المنفذ�من�الظروف�الشر�ك�مستمد�من�عقاب�الفاعل�الأص��،�وعليھ�إذا�استفاد�الفاعل�الأص���و�و� فعقاب�الشر�ك

ال��صية�المتعلقة�بموا�ع�العقاب،��س�ب�جنونھ�أو��ان�طفلا�غ���مم���،أو�أسباب�الإباحة�أو�أي�ظرف�أخر�نص�عليھ�

القانون،�فان�ذلك�بالضرورة�يؤدي�إ���استفادة�الفاعل�المعنوي�من�تلك�الظروف�الذي��عت���شر��ا�للفاعل�المعنوي�



جاءت��ذه�النظر�ة�لسد��ذا�ا��لل،حيث�اعت��ت�الفاعل�المعنوي�فاعلا�أصليا�ح����،و�التا���إفلاتھ�من�العقاب،لذلك

  لا�يفلت�من�العقاب�.

  موقف�الفقھ�الفر����.�–ب�

�ل�ا،����� �والآخر�معارض �ل�ا �مؤ�د �،واحد �مختلف�ن �رأي�ن �إ�� �المعنوي �الفاعل �فكرة �بخصوص �الفر���� �الفقھ انقسم

رأيھ�من�خلال�تأكيده�أن�المشرع�الفر�����أخذ���ذه�الفكرة�مس�ش�دين����ذلك�بال�سبة�للرأي�المؤ�د�ل�ذه�الفكرة�برر�

أن�قانون�العقو�ات�الفر�����نص�ع���فكرة�الفاعل�المعنوي����مواقع�عديدة�من�نص��ذا�القانون�وم��ا�نص�المادة�

ر��ل���ص�يدفع�موظف�من�قانون�العقو�ات�الفر�����و�ال���يف�م�من�نص�ا�"�عت���فاعلا�أصليا����جر�مة�ال��و��145

  عاما�ع���تزو�ر�وثيقة�رسمية�شرط�أن�ي�ون��ذا�الأخ���لا�يملك�أي�نية����ال��و�ر".�

�،الأمر����� �المعنوي �الفاعل �مسألة �ي�ب�� �لم �الفر���� �المشرع �،فقد�أكد�ع���أن �المعنوي �الفاعل �المنكر�لفكرة �الرأي أما

�دع �استدل �وقد �الفكرة، ��ذه �اس�بعاد �معھ ��ست�بع ��ذه�الذي ��� �جزم �الفر���� �المشرع �أن �ذلك �ع�� �الرأي ��ذا اة

المسألة�عندما�أخرج�الشر�ك�من�دائرة�الفاعل�المعنوي�المستقل�بتأكيده�:�أن�الشر�ك��و��ل���ص�يحمل���صا�

  أخر�عديم�المسؤولية�،أو�ذو�نية�حسنة�ع���ارت�اب�جر�مة�،أو�ح���مساعدتھ�ع���ارت�ا��ا�"

  .فكرة�الفاعل�المعنوي موقف�الفقھ�العر�ي�من��– 2

سنكتفي�أثناء�بلورة�الفقھ�العر�ي�لفكرة�الفاعل�المعنوي�ل��ر�مة�بالاكتفاء�بآراء�الفقھ�المصري�����ذا�ا��صوص،�����

�التقليدي� �الاتجاه �اسم �الرافض�يطلق�عليھ �رافض�للفكرة�ومؤ�د�ل�ا،�بال�سبة�للرأي �ب�ن �الفقھ�المصري �انقسم فقد

�ال �بفكرة �الأخذ �رفض �للنصوص�والذي �التفس���الشك�� �مع �تتوافق �وأدلة ���� �إ�� �ذلك ��� �مس�ندا �المعنوي فاعل

القانونية�ا��زائية�الش�لية،�وال���تطرقت�لمسألة��عر�ف�الفاعل�والشر�ك،�وحس��م�فانھ��عد�فاعلا�وفقا�لنص�المادة�

عل�الأص���الذي�يرتكب�أفعلا�من�قانون�العقو�ات�المصري��ل���ص�يأ�ي�عملا�ماديا�،�ف�م�يركزون�لاعتبار�الفا�29

مادية�،�و�ذا�لا�ي�ناسب�مع�الفاعل�المعنوي�والذي�لا�ت�ون�أفعالھ�مادية�،كما�برروا�رأ��م�بخصوص��عر�ف�الشر�ك�

� �المادة �لنص �،أو��40طبقا �التحر�ض �بواسطة �ا��ر�مة �يرتكب ��و�الذي �الشر�ك �أن �أكدت �وال�� �القانون �ذات من

  الاتفاق�أو�المساعدة.

ھ�فان��شاط�الفاعل�المعنوي�لا��عدو�أن�ي�ون�إلا�تحر�ضا�و�التا���ف�و�شر�ك����ا��ر�مة�لا�فاعلا�أصليا�لعدم�وعلي����

  قيامھ�بأفعال�مادية�بنفسھ،�و�إنما��ستع�ن��غ��ه����تنفيذ�ا��ر�مة�ف�و�شر��ا.

���� �المادة �نص �أن �المعنوي �الفاعل �لفكرة �نف��م �برروا �المصري �42كما �العقو�ات �قانون �أد�ى��من �لا�يدع �بما �بي�ت قد

�الفاعل� �فكرة �بوجود �لا��سمح �الأمر�الذي �الفاعل �دون �الشر�ك �عقاب �بفكرة �يقبل �المصري �المشرع �أن �للشك مجال

  المعنوي.



أما�الرأي�المؤ�د�لفكرة�الفاعل�المعنوي،ف�و�اتجاه�حديث،الذي�يرفض�����الرأي�التقليدي�الرافض�لفكرة�الفاعل�����

  بقبول��ذه�الفكرة�بال��ا��ن�التالية�:��المعنوي�و�ؤسس�رأيھ

من�قانون�ع�م�وال���عرفت�الفاعل�بأنھ�ال��ص�الذي�يأ�ي�عملا�ماديا�تقع�بھ�ا��ر�مة،���39ستدلون�بنص�المادة�����

وأكدوا�أن��ذه�المادة�لم�تحصر�الفعل�ع���صورة�واحدة�ألا�و���صورة�الفعل�المادي�باستخدام�أعضاء�ا��سم�،الأمر�

�يؤك �أو�الذي �جمادا ��انت �الإجرامي،سواء �الفعل �إتيان ��� �أداة �أية �استعمال � �(الفاعل) �ال��ص �إم�انية �حس��م د

حيوانا�أو�إ�سان�غ���مسؤول�جزائيا،وأن�الفعل�ي�سب�إ���ال��ص�لا�إ���الأداة�،�الأمر�الذي�يؤكد�حس��م�أن�المشرع�

  المصري�بموجب��ذه�المادة�ي�ون�قد�أخذ�بفكرة�الفاعل�المعنوي.

  موقف�ال�شر�عات�المقارنة�من�الفاعل�المعنوي.�–3

الملاحظ�لل�شر�عات�المقارنة�يك�شف�أن�أغل��ا�أخذت�بفكرة�الفاعل�المعنوي�ل��ر�مة�،حيث�صنفتھ�كفاعل�أص�������

ل��ر�مة�ل��يلولة�دون�إفلاتھ�من�العقاب�كما��ان�عليھ�ا��ال����العديد�من�ال�شر�عات،وا��زم�بذلك�لا��ع���أن�جل�

�إبراز�أ�م�ا �سنحاول �،لذلك �ا��ر�مة ��� �شر��ا �المعنوي �اعت���الفاعل �م��ا �البعض �أن �،إذ �كذلك �اعت��تھ ل�شر�عات

  ال�شر�عات�المعارضة�للفكرة�ولمؤ�دة�ل�ا.

  .موقف�ال�شر�ع�الفر�����–أ�

ر�ق�ب�ن�ما�إذا�بحسب�الملاحظ�ن�فان�المشرع�الفر�����لم�ينص�صراحة�ع���فكرة�الفاعل�المعنوي�،وذلك�لعدم�التف����

�ا��ر�مة،أم�أن�لھ� �ارت�اب �قصد ��ان�للفاعل �ما �إذا �إ�� �بالإضافة �أم�لا، �مسؤول�جزائيا �(الفاعل) �ا��ر�مة �منفذ �ان

من�قانون�العقو�ات�ا��ديد�،فمضمون���7– 6ف�121حسن�النية،وقد�استدل�الباحث�ن�ذلك�من�خلال�نص�المادة�

  ارت�اب�فعل�مجرم��عت���شر��ا����ا��ر�مة"�المادة�حس��م�نص�ع��"��ل���ص�يحمل�أخر�ع���

إذن�فالمشرع�الفر�����من�خلال�نص��ذه�المادة�لم�يتطرق�بصر�ح�العبارة�إ���أن�الفاعل�المعنوي�ل��ر�مة��و�فاعل�����

ومن�الأدلة�ع���عدم�أخذ�المشرع�الفر�����بفكرة�الفاعل�المعنوي�إقرار�الأخ���نفس�،مادي�،بل�اعت��ه�شر��ا����ا��ر�مة

العقو�ة�للفاعل�الذي�يأ�ي�الركن�المادي�ل��ر�مة�لوحده�أو�للذي�يرتك��ا�بواسطة�الغ���،�و�نا�المشرع�الفر������عت��ه�

 الأعمال�المادية�ل��ر�مة.�فاعل�مباشرا�رغم�انحصار��شاطھ����التحر�ض�ولم�يأ�ي�أي�عمل�يدخل�ضمن�نطاق�

  موقف�ال�شر�ع�المصري.��-ب�

لم�يأخذ�المشرع�المصري�بنظر�ة�الفاعل�المعنوي�رغم�وجود�جانب�من�الفقھ�المصري�يؤ�د��ذه�النظر�ة�كما�رأينا�����

�العقو�ات� �قانون ��ش����� �لم �المصري �النظر�ة،فالمشرع ��ذه ��شأن �المصري �الفقھ �لرأي �دراس�نا �معرض �خلال من

�الأ بص �إ�� �المعنوي راحة �الفاعل �بنظر�ة �خذ �المادة �مثل �المواد ��عض �من �ذلك �است�باط �يمكن �رأينا�ا��39،ولكن ال��

�ي�ون� �أن �المادة ��ذه ��ش��ط �،ولم �ا��ر�مة �عملا�ماديا�تقع�بھ �من�يأ�ي �بأنھ �المادي �الفاعل �عرفت �المادة �ف�ذه سابقا،



ل�أن�يتخذ�صور�غ���الفعل�المادي�الذي�يأتيھ�الفاعل�،�الفعل�مقصورا�فقط�ع���صورة�مادية�فقط،بل�يمكن�للفاع

كأن��ستع�ن����تنفيذ�ا��ر�مة����ص�غ���مسؤول�جنائيا�أو�طفل�غ���مم���،الأمر�الذي�يف���المجال�للقضاء�أن�يم���

�بع�ن�ب�ن�الفاعل�المادي�والفاعل�المعنوي،�من�الناحية�العملية�،وإذا�ما�تفحصنا�أح�ام�القضاء�المصري�و�حسب�المت

���� �المعنوي �الفاعل �لمصط�� �صر�حا �وجود�استخداما �عدم �الأستاذ�جلال�ثروت�الذي�يرى �رأس�م �الأح�ام�وع�� لتلك

ا��ر�مة،و�ذا�لا�ينفي�عدم�أخذ�القضاء�المصري�بفكرة�الفاعل�المعنوي،و�طبق�عليھ�أح�ام�الفاعل�لا�أح�ام�الشر�ك�

كما�أن�ال��ص�الذي�لا�يقوم�بالعمل��ر�مة��عد�فاعلا�لا�شر�ك،�نفيذ�ا����القانون�معت��ا�أن�ال��ص�الذي�يقوم�ب

  المادي�و�لا�بالعمل�التنفيذي�و��ستخدم�غ��ه����التنفيذ�ي�ون��و�م�����ا��ر�مة.

ذلك�صدور�ف�نك����القضاء�المصري�ثلة�من�الأح�ام�تؤكد�أن�الأخ���طبق�نظر�ة�الفاعل�المعنوي��ش�ل�صر�ح�ومثال����

بلاغا��اذبا�بواسطة���ص�حسن�النية�،لم�يكن�أك���من�أداة�لھ��عد�فاعلا�ل��ر�مة،و�و�ما�أكد�أن�من�يقدم�حكم،

  .4ص��2رقم��5الم�شور����ا��ر�دة�الرسمية�س��1902مارس��26يث�تھ�النقض�الصادر����

  موقف�ال�شر�ع�ا��زائري.�–ج�

خلال�التعب���عن�ذلك�بموجب�نص�المادة�لقد��ان�المشرع�ا��زائري�صر�حا����تجسيد�نظر�ة�الفاعل�المعنوي�من�����

�أو�صفتھ��45 ���صا�لا�يخضع�للعقو�ة��س�ب�وضعھ �يحمل �من ��ل �ما�ي���" �ع�� �نصت �العقو�ات�وال�� �قانون من

  ال��صية��ع���ارت�اب�جر�مة��عاقب�بالعقو�ات�المقررة�ل�ا"

�ب���� �بنفسھ �ا��ر�مة �ماديات �ب�نفيذ �لا�يقوم �النص ��ذا �بحسب �المعنوي �قد�فالفاعل �آخر�ن �أ��اص ��ستخدم ل

  ،أوالمجنون�أو���ص�حسن�النية.لصغ���الغ���مم���الطفل�ا�نائية،ي�ونون�غ���أ�ل�لتقبل�المسؤولية�ا�

�ال������� �يذكر�الوسائل �لم �التحر�ض �جر�مة �ا��زائري�ع���عكس �المشرع ��و�أن �ا��صوص ���ذا ما�يمكن�استخلاصھ

،ومادام�المشرع�لم�يحدد��ذه�الوسائل�فان��ل�الوسائل�المستخدمة�اديالمعنوي�ح���يقوم�الركن�الم�يقوم���ا�الفاعل

  تص���لقيام�جر�مة�الفاعل�المعنوي�.����41استغلال�الأ��اص�الذين�ذكر��م�المادة�

  ثالثا�:�أر�ان�جر�مة�الفاعل�المعنوي.

  والمعنوي.المادي��لقيام�المسا�مة�المباشرة�للفاعل�المعنوي�يجب�أن�يتوفر�ركن�ن�أساسي�ن،��ما�الركن����

  الركن�المادي���ر�مة�الفاعل�المعنوي.�–أ�

����� �المادة �خلال �من �ا��زائري �المشرع �أن �أشرنا �وأن �لنا �المعنوي��45سبق �للفاعل �يمكن �ال�� �الوسائل �يحدد لم

السلوك�أو�استخدام�ا�لتنفيذ�ا��ر�مة،كما�فعل�بال�سبة�للمحرض،و���اعتقادنا�فان�الع��ة����مثل��ذه�ا��الات����

ال�شاط�الذي�يقوم�بھ�الفاعل�المعنوي���مل���ص�غ���مسؤول�ع���ارت�اب�ا��ر�مة�بأية�وسيلة��انت�،لأن�الع��ة����

�ذه�ا��الة�ليت�الوسيلة�المستخدمة�بل�حمل�ال��ص�والسيطرة�عليھ�لارت�اب�ا��ر�مة،ف�ل�الوسائل�تص���ليتحقق�



�ف �بما �المعنوي �الفاعل �جر�مة ��� �المادي �الركن �المادة ��� �المشرع �ذكر�ا �ال�� �التحر�ض �وسائل �س�يل����41ا ع��

  ا��صر،كما�يمكن�للوسائل�الأخرى�المتمثلة����الو�م�والتخيل�أن�تص���لتحقيق�الركن�المعنوي.

�التمي���ع������ �صغ���عديم �أو�طفل �مجنون �رجل �،حمل �المعنوي �للفاعل �المادي �الركن �تحقق �تب�ن �ال�� �الأمثلة ومن

�جر� �قام�ارت�اب �الذي �المعنوي �للفاعل �ي�سب �بل �الإجرامي �الفعل �لتحقيق �تتجھ �لم �ا��ر�مة،فإراد��ما �فتتحقق مة

  .��45ب������ما�لتحقيق�الن�يجة(الركن�المادي)�لأ��ما�غ���مسؤولان�جزائيا�بموجب�نص�المادة�

  الركن�المعنوي����جر�مة�الفاعل�المعنوي.�–ب�

�بتحقق�الركن�المعنوي�إ���جانب�الركن�المادي�،فالفاعل�المعنوي�لا�يقوم�بنفسھ�لا�تكتمل�جر�مة�الفاعل�المعنوي�إلا ����

،و�ؤلاء�الأ��اص�لا��عت���م��45ب�نفيذ�ا��ر�مة�،بل�يحمل�غ��ه�ع���ارت�ا��ا�بواسطة�الأ��اص�المذ�ور�ن����المادة�

ف�م�غ���مؤ�ل�ن�لتحمل�يذ�ا��ر�مة،عنوي��ستخدم�م�لتنفالقانون�فاعل�ن�أو�ح���شر�اء�لأ��م�أدوات����يد�الفاعل�الم

المسؤولية�ا��نائية���يك�عن�أ��م�مسلو�ي�الإرادة��س�ب�سيطرة�الفاعل�المعنوي�عل��م�،و�التا���فان�الفاعل�المعنوي�

�و�المسؤول�عن�تحقق�الركن�المعنوي�والمتمثل����علمھ�ب�ل�ما�خطط�لھ�لتنفيذ�ا��ر�مة،مع�ظ�ور�إرادتھ����ارت�اب�

  ا�ما�تحقق�ذلك�فان�عناصر�الركن�المعنوي�متوفرة����حق�الفاعل�المعنوي.ا��ر�مة،�وإذ

�ج��� �وقوع �و�� �مسألة ��ش���إ�� �أن �المعنوي يمكن �الفاعل �لقصد �مغايرة ��ذه،ر�مة �إ�� �تطرق �عل��ا،لقد ��سأل  ف�ل

لفاعل�المعنوي�عن�ؤولية�االمسألة�العديد�من�الباحث�ن�و�ع���رأس�م�الأستاذ�عبد�الله�سليما�ن�والذي�يرى�ب�بوت�مس

المغايرة�لقصده،�كمن�يحمل�طفلا�غ���مم���ع���إبرام�النار����ب�ت�جاره��عت���مسؤول�عن�النتائج�المتوقعة�من��ا��رائم

  ا��ر�ق�،و�و�الرأي�الذي��شاطره�فيھ�لأن�إرادة�الأ��اص�الذين��ستخدم�م�الفاعل�المعنوي�مسلو�ة،�ف���بيد�الأخ��.�

��ش���م���� �أن �يجب �بذات�و�نا �الأخ����عاقب �المحرض،فان ��عقو�ة �ومقارن��ا �المعنوي �الفاعل �عقو�ة �تطبيق �حيث ن

العقو�ة�المقررة�ل��ر�مة�ال���حرض�عل��ا�،�����ل�ا��الات�سواء�نفذت�ا��ر�مة�من�طرف�المحرض�أو�ع���الأقل�تم�

�ف��ا �،الشر�وع �العدول �لأن �ع��ا �العدول �لھأو�ح�� �سابقا �ول�س �للتحر�ض �حق �لا �اعت����،فعل �المشرع �أن �عن ��يك

� �نفذ �إذا �ا��ر�مة �ع�� ��عاقب �الذي �المعنوي �الفاعل �عقو�ة �مستقلة،بخلاف �جر�مة �الغ���أ�ل�التحر�ض ال��ص

� �جر�مة��ةا��نائي�المسؤوليةلتحمل ��� �الع��ة �لأن � �فلا��عاقب �ا��ر�مة �تنفيذ �يتم �لم �إذا �أما ،� �ف��ا ا��ر�مة�،أو�شرع

  الفاعل�المعنوي�بمدى�تحقق�ا��ر�مة،�نظرا�لأن�منفذ��ا�أ��اص�غ���مسؤول�ن�جزائيا.

ال�شــاطات�المرتبطــة�بالــدرس(بحث،�ت��ــيص،�مقارنــات،�تحليــل�نصــوص،�دراســة�وصــفية�أو�تحليليــة�لــنص� -6
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