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 �عنوان�الدرس

  عقو�ة�المسا�مة�ا��نائية

  

أن�الفاعل�الأص���ل��ر�مة�توقع�عليھ�العقو�ة�المقرر�ة� ���مجال�تطبيق�العقو�ات����المسا�مة�ا��نائية،�:�تم�يد

� ��� �المسا�مون ��عدد �ما �وإذا �بنفس�ل�ا، �كذلك �م��م �واحد ��ل ��و�معاقبة �العام �المبدأ �فان �الواحدة، ا��ر�مة

العقو�ة�المقررة�ل��ر�مة،�وكأن��ل�واحد�قام�بالفعل�الإجرامي�لوحده�،�وقد�تطرق�قانون�العقو�ات�ا��زائري�إ���

����ذا�المبدأ�لكن��ذا�ل�س�مطلقا�،فثمة�عوامل�أخرى�تؤثر�ع أي�مبد��ساوي�عقو�ة�الفاعل�والشر�ك، �ذا�المبدأ،

وتجعل�من�عقو�ة�الفاعل�والشر�ك�متباينة����العديد�من�ا��الات�لذلك�سنقوم�من�خلال�دراس�نا�لموضوع�عقو�ة�

  الفاعل�والشر�ك�إ���الكشف�ع��ا�مثلما�سن�ينھ�أدناه.

 ي��:إش�الية�رئ�سية،�وال���تتمثل�فيما�حول�طرح��تتمحور�أسئلتھ�كما��و�مع�ود�بال�سبة�لأي�موضوع�:الدرسأسئلة�

 الرئ�سية:�الإش�الية�–أ�

إ���أي�مدى�يمكن�تطبيق�مبدأ�المسـاواة��ـ��العقو�ـة�بـ�ن�الفاعـل�والشـر�ك،�ومـا��ـ��ا��ـالات�ال�ـ��تـؤثر�ع�ـ��

  عدم�تماثل�عقو���ما؟

  الفرعية:الأسئلة��–ب�

 أي�مدى�يمكن�ر�ط�عقو�ة�الشر�ك�بالفاعل�الأص��؟�إ�� 

 ؟���القانون�ا��زائري ما����الاست�ناءات�الواردة�ع���مبدأ��ساوي�عقو�ة�الفاعل�والشر�ك� 

 مدى�تأث���الظروف�ال��صية�والموضوعية�ع���عقو�ة�الفاعل�و�الشر�ك�؟ 

 ل��سأل�الشر�ك�عن�ا��ر�مة�المغايرة�لقصده�؟��  

 

 بطاقة�تواصل�ومعلومات�المقياس

 ال�لية:�ا��قوق�والعلوم�السياسية

 القسم:�ا��قوق 
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 أ�داف�الدرس -1

 الضــوء�ع�ـــ��عقو�ــة�الفاعـــل�والشــر�ك�مــن�شـــأنھ�تمكــ�ن�الطالـــب�مــن�معرفــة�ا��ـــالات�ال�ــ��ت�ســـاوى��ســليط�

 وفقا�لقانون�العقو�ات�ا��زائري.ف��ا�عقو���ما�كأصل�عام�

 تمكـ�ن�الطالــب�مــن�الإحاطــة�با��ـالات�ال�ــ��تحــول�دون�تماثــل�عقو�ــة�الفاعـل�والشــر�ك��ــ��قــانون�العقو�ــات�

 ا��زائري�.

 دليل�الصـعو�ات�المتعلقــة�لعقو�ـة��ــل�مـن�الفاعـل�والشـر�ك�ل��ر�مـة�المتفــق�عل��ـا�وتـ�ا��ـروج�بنظـرة�شـاملة

  �بتطبيق�نفس�العقو�ة�عل��ما�.

 (الاقتصار�ع���العناصر�الأساسية�للدرس)�محتوى�الدرس -2

  عقو�ة�الفاعل�الأص����أولا:

  المساواة����العقو�ة�كأصل�عام�–�1

  فيما�يتعلق�بالظروف�ال��صية�–�2

  فيما�يتعلق�بالظروف�الموضوعية�–�3

  عقو�ة�الشر�ك�:�ثانيا

  عدم�تماثل�عقو�ة�الشر�ك�مع�الفاعل�بنص�قانو�ي�–�1

  الأص���وظروف�الشر�كسلطة�القا�������الموائمة�ب�ن�الفاعل��–�2

  الأعذار�المخففة�للعقو�ة�–�3

  مسؤولية�الشر�ك�عن�ا��ر�مة�المغايرة�لقصده�–�4

  الوضع����القانون�ا��زائري �–أ�

  الوضع����القانون�المصري �–ب�

  عرض�الدرس����ش�ل�خر�طة�ذ�نية�-�4

  



  م��ص�الدرس�.�–�5

  عقو�ة�الفاعل�الأص��.��أولا:�

القاعدة�العامة����قانون�العقو�ات�ا��زائري�أن�من�يرتكب�ا��ر�مة�توقع�عليھ�العقو�ات�المقررة�ل�ا،�وإذا�ما�����

�ل�ا� �المقررة �العقو�ة �توقع ��� �تبعات�فعلھ�والمتمثل �يتحمل ��ل�واحد�م��م �فان �جر�مة�واحدة ��� �المسا�مون �عدد

�ا��فمرتكب�ا��ر�مة�����ل�الأحوال�س�تحمل�العقاب�المقرر�عليھ،�وكأن��ل�واحد�م��م�استقل�با��ر�مة�ال���ارتك�

ل�ا�سواء��ان�فاعل�لوحده�أو�فاعل�مع�غ��ه،�و�ذا�يقودنا�إ���مبدأ��ساوي�عقو�ة�الفاعل�مع�الشر�ك�المنصوص�

��ناية�وال���أكدت�الفقرة�الأو���م��ا�ع���عقاب�الشر�ك����ا��ناية�أو�ا��نحة�بالعقو�ة�المقررة�ل�44عليھ����المادة�

  وا��نحة،�من�خلل�استقراء�الفقرة�الثانية�من��ذه�المادة�ور�ط�ا�بالفقرة�الأو���م��ا��ست�تج�ما�ي���:

�كأصل�عام��1 � �العقو�ة يف�م�م��ا�أن��عدد�الفاعل�ن����ا��ر�مة�لا��44،أن�الفقرة�الأو���من�المادة��المساواة���

�دام�الأمر� �الشر�ك،�وما �الفاعل�مع�عقو�ة �عقو�ة �ب�ن �ساوت �الفقرة �دامت �ما ،� �العقو�ة�عل��م �عنھ��شديد ي�تج

عل��ا�القانون�ليطبق�كذلك�فان��عدد�ا��ناة�لا��عت���ظرفا��مشددا�للعقو�ة�الأصلية�ل��ر�مة�،�إلا����حالات�نص�

  �ذا�الظرف�ع����ل�فاعل�،كما��و�ا��ال�عليھ�بال�سبة�إ���جر�مة�السرقة�بالتعدد.

أن�الفاعل�الأص���لا�يتأثر��44من�المادة��2،�جزم�المشرع�ا��زائري����الفقرة�فيما�يتعلق�بالظروف�ال��صية�-�2

  الظروف�المخففة�أو�المشددة�أو�المعفية.�بالظروف�ال��صية�ال���يف��ض�توفر�ا�لدى�الشر�اء�الآخر�ن،�مثل

�أن����� �ا��ر�مة�أو�العقو�ة،�ولا�يمكن ��غ���من�وصف �قد �فإ��ا �الفاعل�ن، �بأحد �إذا�وجدت �ال��صية فالظروف

  �ستفيد�م��ا�إلا�من�وجدت�لديھ.�

ا��ر�مة�سواء��،���الظروف�المرتبطة�با��ر�مة�،وتطبق�ع����ل�من�سا�م���فيما�يتعلق�بالظروف�الموضوعية�– ����3

�ل��ر�مة،وقد� �المادي �الظروف�مرتبطة�بالركن �ف�ذه �ع���علم���ا، �الفاعل �أن�ي�ون �أص���أو�شر�ك��شرط �فاعل �ان

ت�ون�مشددة�و�قد�ت�ون�مخففة،�ففي�حالة�وجود�شر�ك�ن����جر�مة�السرقة�وحمل�احد�ما�سلاحا��ان�مخبأ�فان�

فإذا��ان�ع���علم��شدد�العقو�ة�عليھ�،�وإذ��ر�كھ�يحمل�سلاحامسؤولية�شر�كھ�عن��ذا�الفعل�مر�ونة��علمھ�بأن��ش

  �.لم�يكن��علم�فلا��شديد�للعقو�ة

�السم����� �بوضع �أحد�ما �،فقام �سرقتھ �قصد �مخدرة �بمادة �ال��ية �تنو�م �أرادا �شر�ك�ن �ع�� �ينطبق �ال���ء ونفس

ذا�لم�يكن�أما�إ��شدد�عقو�تھ،فإذا��ان��علم��،فمسؤولية�شر�كھ��عن��ذا�الفعل��نا�مرتبطة��بمدى�علمھ�بذلك،

�اأم�ه�من�الفاعل�نتوافرت����حقھ�ولا�يتأثر���ا�غ�� فالظروف�ال��صية�تقتصر�فقط�ع���من�،��علم�فلا��شدد�العقو�ة

الظروف�الموضوعية�ف���ظروف�لصيقة�با��ر�مة،�وما�يم���ا�عن�الأو����و�أن�آثار�ا��سري�ع����ل�المسا�م�ن،�ح���

  جود�اولو�لم��علموا�بو 



  .��ثانيا�:�عقو�ة�الشر�ك

من�قانون�العقو�ات�أ��ا�سلكت�نفس�المسار�الذي�ذ�ب�إليھ�المشرع�المصري�ولم�تخرج���44س�شف�من�نص�المادة�����

عن�القاعدة�العامة����عقاب�الشر�ك،بحيث�جعلت�عقو�تھ�مساو�ة�لعقو�ة�الفاعل�لكن�ذلك�ل�س�مطلقا�بحيث�م���

� � �مواضع ��� �ا��زائري �عقاب�المشرع �قاعدة �عن �ا��روج �و�التا�� �والفاعل، �الشر�ك �عقو�ة �ب�ن �نصوصھ �من متعددة

الفاعل�والشر�ك�يتم�بتطبيق�نص�واحد�،فالعقو�ة�بي��ما�ل�ست�متماثلة�����ل�ا��الات�،لذلك�س�ب�ن�ا��الات�أذناه�

  ا��الات�ال���لا�ت�ساوى�ف��ا�عقو�ة�الشر�ك�مع�الفاعل.

  عدم�تماثل�عقو�ة�الشر�ك�مع�الفاعل�بنص�قانو�ي.���– 1

�عقو�ة����� �من �يجعل �ل��ر�مة،فتارة �الأص�� �الفاعل �مع �الشر�ك �مساواة �قاعدة �عن �ا��زائري �المشرع �خرج لقد

�عل��ا� �نص �ال�� �المواضع �جملة �ومن ���يح �أخف،والعكس �الشر�ك �عقو�ة �من �يجعل �أخرى �وتارة �أشد الفاعل

ففي�حالة�الاعتداء�ع���أمن�الدولة�حدد�العقو�ة�المفروضة�ع�������114ما�ورد����نص�المادة�المشرع�عن��ذا�التمي

المحرض�ن�باعتبار��م�فاعل�ن�أصلي�ن�عقو�ة�ال��ن�المؤ�د�وا��ناة�الآخر�ن�باعتبار��م�مشار�ك�ن�ال��ن�المؤقت�

)� �(�10من �إ�� �سنوات (20�� �من �والغرامة �سنة � �إ���1.000.000) �تماثل�د�2.000.000دج �عدم �لاحظنا �و�نا ،� ج

  العقو�ة�ب�ن�الفاعل�الأص���والشر�ك�،�فالمشرع�جعل�من�عقو�ة�الشر�ك����التحر�ض�أقل�من�عقو�ة�المحرض.

من�ذات�القانون�فقد�قرر�النص�معاقبة�الأم�ال���قتلت�طفل�ا�حديث�الع�د�بالولادة�ل�س��261أما�نص�المادة�����

)�،غ���أنھ�لا��ستفيد��20ما��عقو�ة�مخففة،����ال��ن�المؤقت�من�عشر�ن�سنة�(بالعقو�ة�المقررة�للقتل�العمد�وإن

�الشر�اء� �ف�ؤلاء �مثلا�، ��الزوج �ا��ر�مة �ارت�اب ��� �مع�ا �أو�اش���وا �غ����ا�ممن�سا�موا �المخفف �العذر� ��ذا من

  �شدد�عل��م�العقو�ة�إ���حد�ا�الأق���.

  روف�الشر�ك.سلطة�القا�������المواءمة�ب�ن�ظروف�الفاعل�و�ظ�-�2

إن�المساواة�ب�ن�الفاعل�والشر�ك����العقو�ة�ل�س�مطلقا�،�ولا�يفرض�ذلك�أن�العقو�ة�ال���يحكم���ا�القا��������

ع���الشر�ك�أن�ت�ون����ذات�العقو�ة�ال���يحكم���ا�ع���الفاعل�،فا�بالإضافة�إ���التمي���بي��ما����العقو�ة�بنص�

ب�ن�ظروف�الفاعل�وظروف�الشر�ك،�فقد�يحكم�القا�����عقو�ة�أشد�أو��القانون�ثمة�حر�ة�للقا�������المواءمة

�أخف�بال�سبة�للشر�ك،كما�قد�يق����بنفس�العقو�ة�عل��ما،و�ذا�تطبيقا�لمبدأ���صية�العقو�ة�(تفر�د�العقاب)

أو�الذي�يأخذ��ع�ن�الاعتبار����توقيع�العقاب�وضع��ل���ص����ا��ر�مة�ومدى�دوره����تنفيذ�ا�سواء��ان�فاعل�

  شر�ك.

ما�يمكن�ملاحظتھ���ذا�الشأن��و�أن�مبدأ�المساواة����العقو�ة�ب�ن�المسا�م�ن����ا��ر�مة،يصطدم�بمبدأ�يحد�����

من��ذه�المساواة�و�جعل�ا�غ���متماثلة،�و�و�مبدأ���صية�العقاب،�و�س������مصر�بمبدأ�تفر�د�العقاب،�و�ناك�

  المساواة����العقو�ة�ب�ن�المسا�م�ن.�من��عت����ذا�المبدأ�أي�الأخ���مبدأ�مكمل�لمبدأ



  .الأعذار�المخففة�للعقو�ة�– ����3

بإم�ان�المسا�م�ن����ا��ر�مة�الاستفادة�من��ذه�الأعذار�لتخفيف�العقو�ة�إذا�استحق�ا�الم��م�سواء��ان�فاعل�����

سبوق�ن�قضائيا،�أص���أو�شر�ك،�و�قصد�بالظروف�المخففة�أن�يق����القا����بتخفيض�العقو�ة�للم��م�ن�الغ���م

� �المادة �أح�ام �بحسب �للعقو�ة �المقرر �الأد�ى �ا��د �إ�� �تصل �قد ��53بحيث �العقو�ات،والمادة �قانون من��592من

  قانون�الإجراءات�المدنية.

و�تطبيق�ا�ل�س�حقا��إن�تطبيق�الظروف�المخففة��و�أمر�جوازي�م��وك�لتقدير�القا����ول�س�أمرا�مفوضا�عليھ����

قضاة�الذين�لم��سمعوا�الم��م�من��ذا�التدب����لم�يخطئوا����تطبيق�القانون�،�و�ذه�الظروف�للم��م�وعليھ�فان�ال

  تخضع�لسلطة�تقدير�القا����ول�س�لتنازل�الطر�ف�المد�ي�عن�حقوقھ.

  

  مسؤولية�الشر�ك�عن�ا��ر�مة�المغايرة�لقصده.��-�4

  الوضع����القانون�ا��زائري.�–أ�

�المصري����� �والقانون �ا��زائري �القانون �من ��ل ��� �حلول�ا �عن �البحث �خلال �من �القانونية �المسألة ��ذه سنعا��

  اس�نادا�إ���الآ�ي:

�ب�ن�الفاعل����� �غ���المتفق�عليھ �أخرى �تقع�جر�مة �أن ��شاء �الصدف �ارت�اب�جر�مة�ما،ولكن �اثنان�ع�� �يتفق قد

�ال �ا��ر�مة ��� �الشر�ك ��و�حكم �ع���والشر�ك،فما �الشر�ك �مع �الفاعل �يتفق �وقعت،كأن �لك��ا �يقصد�ا �لم ��

�باغتھ� �الأص�� �الفاعل �لن �ا��ناة �صد �بمحاولة �ال��ية �بذلك،قام �قيام�م �وأثناء �مسكن �سرقة �جر�مة ارت�اب

  بضر�ة�ع���رأسھ�فأرداه�قتيل�ف�ل��سأل�الشر�ك�عن�جر�مة�القتل�ال���لم�يقصد�ا.

�لا�توجد �ا��زائري �العقو�ات �قانون �المثال���� ��� �لقصده،فا �المغايرة �ا��ر�مة �عن �الشر�ك �لمسؤولية �تتطرق مادة

الذي�ذكرناه�أعلاه�فإننا�نؤكد�أنھ�من�ب�ن�الأر�ان�الأساسية�ال���تقوم�عل��ا�المسا�مة�ا��نائية�توافر�الركن�المعنوي�

� �لارت�ا��ا �الفاعل�ن �إرادة �مع �ل�ا �المخطط �با��ر�مة �العلم �ع�� �الأخ����عتمد �أم�و�ذا �أصلي�ن �فاعل�ن ��انوا سواء

�من�مسؤولية� �ارت�اب�جر�مة�القتل�كفيل�بإخراجھ �إ�� �أعلاه �المثال ��� �الشر�ك �قصد �اتجاه �فعدم تبعي�ن(شر�اء)

القتل�الذي�قام�بھ�الفاعل�الأص��،�فإرادة�الشر�ك��انت�متج�ة�للمساعدة�ع���السرقة�ول�س�القتل،فالشر�ك����

�بالم ��عاقب �لا �ا��زائري �ال���القانون �ا��الة ��� �و�ذا �الأص��، �الفاعل �يرتك��ا �ال�� �با��ر�مة �عالما �إذا �إلا ساعدة

  ة�لقصده.ا�ف��ا،���يك�عن�ا��ر�مة�المغاير ترتكب�ف��ا�جر�مة��واحدة�يف��ض�أن�ي�ون�شر��

�قانون����� ��� �تقوم �لا �عدم�ا �من �لقصده �المغايرة �ا��ر�مة �عن �الشر�ك �مسؤولية �ثبوت �مسألة �فان �رأينا و��

  وال���تجعل�من�العلم�العنصر�الأسا�������الاش��اك����ا��ر�مة.�42العقو�ات�ا��زائري�بدليل�نص�المادة�



    الوضع����القانون�المصري.�-ب�

����� �ا��زائري �المشرع �أن �توصلنا �عن�لقد �مثال �بإعطاء �وقمنا ،� �لقصده �المغايرة �الشر�ك �بمسؤولية ��عتد لا

أين�واج�ا�أحد�ما�ال��ية�فضر�ھ�ع���رأسھ�فأرداه�قتيلا�وطرحنا��ال��ص�ن�اللذين��شار�ان����سرقة�مسكن،

ة�السؤال�التا���ما��و�وضع�الشر�ك�بال�سبة���ر�مة�القتل�ال���نفذ�ا�الفاعل�الأخر�ولم�يقصد�الشر�ك�المشارك

  ف��ا�وتوصلنا�إ���عدم�مسألتھ����القانون�ا��زائري�والآن�و�نفس�المثال�س�تعرف�ع���رأي�القانون�المصري.

����� �المادة �نجد �المصري �العقو�ات �قانون �إ�� �ا��الة،�43بالرجوع ��ذه �إ�� �أشارت �قد �من��منھ "� �ع�� �نصت حيث

�عقو���ا، �فعليھ �جر�مة ��� �ارت�ا���اش��ك ��عمد �غ���ال�� �ن�يجة�ولو��انت �بالفعل �وقعت �ال�� �ا��ر�مة ��انت �م�� ا

  محتملة�للتحر�ض�،أو�الاتفاق�أو�المساعدة�ال���حصلت"

من�خلال�نص��ذه�المادة��س�شف�ورود�عبارة�محتملة،�فالمشرع�المصري�جعل�من�الاحتمال�شرط�لر�ط��شاط�����

يحمل�الشر�ك�مسؤولية��43المادة��فالوا���من�الشر�ك�مع�ا��ر�مة�ال���وقعت،�و�ذا�ما��س���بمعيار�الاحتمال،

�الفاعل� �ب�ن �عليھ �والمتفق �المقصود �الإجرامي �لل�شاط �محتملة �كن�يجة �وقعت �وال�� �لقصده �المغايرة ا��ر�مة

  والشر�ك.�

�������� �ي�ون�شرط�الاش��اك �أن �لقصده �المغايرة �ا��ر�مة �عن �للشر�ك� �المسؤولية �تحميل �يكفيھ فالمشرع�المصري

جر�مة�أخرى�لم�يتجھ�قصده�لإحدا��ا،�ولعل�الس�ب����ذلك�يرجع�إ���ارتباط�الشر�ك��جر�مة�ليحملھ�مسؤولية

  با��ر�مة�الأو���من�خلال�رابطة�الاحتمال،�فالمشرع�المصري��س�ند�إ���الن�يجة�لتحميل�الشر�ك�المسؤولية.

المرتبطة�بالدرس(بحث،�ت��يص،�مقارنات،�تحليل�نصوص،�دراسة�وصفية�أو�تحليلية�لنص�قانو�ي،��ال�شاطات�-6

  �عليق�ع���حكم�قضا�ي�....)

نـــاه�م�ــــ�زا�الأســـاس�الــــذي�اعتمـــدت�عليــــھ�المحكمـــة�العليــــا��ـــ��اعتبــــار��ـــل�المســــا�م�ن�دالمنـــوه�بــــھ�أ�علـــق�ع�ـــ��القــــرار�

،�من�حيث�مدى�مطابقة��ذا�الرأي�لنص�المـادة�رأيك����ذلك�اءإبدا��ر�مة�فاعل�ن�أصل�ن�مع�مسرح��المتواجدين�ب

من�قانون�العقو�ات؟�ما��و�المعيار�الذي�اعتمدتھ�المحكمة�العليا�����ذه�القضية�للتفرقة�بـ�ن�الفاعـل�الأصـ����41

  والشر�ك؟

ح��ا�ملاحظــة�:�الإجابـــة�عـــن�الســـؤال�إجبار�ــة�وتـــدخل�ضـــمن�عمليـــة�تقيـــيم�الطالب،و�ــل�مخالفـــة�لـــذلك�يتحمـــل�صـــا

  المسؤولية.
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  إن�المحكمة�العليا

السيد�سيد�م�المختار�المس�شار�المقرر����تلاوة�تقر�ره�المكتوب�وا���السيد�بل�وشات�أحمد�المحامي��إ���عد�الاستماع�

  العام����تقديم�طلباتھ�المكتو�ة.

� �الطعن �ع�� �الاطلاع �قسنطينة�و�عد �قضاء �لمجلس �ا��نايات �محكمة �حكم �ضد �ك) �(س �طرف �من �المرفوع بالنقض

  الذي�ق����عليھ��عشر�سنوات���نا�ب��مة�القتل�العمدي�ع�����ص�ال��ية�(ق�م)�02�/01�/2000الصادر�بتار�خ�

  حيث�أن�الطعن�استو���أوضاعھ�القانونية�ف�و�مقبول�شكلا.

  ام�لدى�المحكمة�العليا�قدم�طلباتھ�الكتابية�الرامية�إ���رفض�الطعن.حيث�أن�السيد�بل�وشات�أحمد�المحامي�الع

  بواسطة�محاميھ�الأستاذ�عوامر�ة�م��وك�أثار�ف��ا�وج��ن�للنقفض.حيث�أن�الطاعن�أودع�مذكرة�

  مأخوذ�من�تناقض�القرارات�الصادرة�من�ج�ات�قضائية�حسب�قولھ.الوجھ�الأول:

� �المطعون �ا��كم �ع�� ��عيب �الطاعن �أن �ع���حيث �العمدي �القتل �ب��مة �ع) �(س �أدانت �قد �الأحداث �غرفة �ل�ون فيھ

�الطاعن� �إدانة �،�وأن �فيھ �الم��� �الش�� �القرار�قوة �وقد�حاز��ذا ���نا �(ق�م)�وعاقبتھ�بثمان�سنوات �ال��ية نفس

ع���فعل��بنفس�ال��مة�ونفس�الأفعال�ال����س�ت�لأخيھ�ا��دث��عت���غ���مقبولة�قانونا�لأنھ�لا�يمكن�معاقبة���ص�ن

  .واحد�ارتكب�من�طرف�أحد�ما

من�قانون�العقو�ات��عت���فاعلا�أصليا��ل�من�سا�م�مسا�مة�مباشرة����تنفيذ�ا��ر�مة�ح���ولو��41حيث�أن�المادة�

تمت�الن�يجة�ع���يد���ص�أخر�،�ومادام�الطاعن�قد�وجھ�طعنات�خنجر�إ���ال��ية�ح�ن�الاعتداء�عل��ا�من�قبل�

��عت��� �فانھ �ا��دث �ا�فاعلا�أصلياأخيھ ��� �طعنتھ �أ�انت �سواء �مادامت �أخيھ �طعنة �أم �الوفاة �ع��ا �نتجت �ني��مال��

ال��ية،�و�التا���فان��ل�واحد�م��ما��عت���قاتلا����نظر�القانون�،و��عاقب��ل�واحد�م��ما�ع����متحدة����إز�اق�روح

  �ذه�ا��ر�مة،�وأن�����الطاعن�ع���ا��كم�المطعون�فيھ�بمخالفتھ�لمبدأ���ية�الش���المق����فيھ�غ���مؤسس.

من�مخالفة�قاعدة�جو�ر�ة����الإجراءات�بدعوى�أن�السؤال�المطروح�حول�واقعة�القتل�العمدي��مأخوذ�جھ�الثا�ي:الو 

(س�ت)حول�واقعة�الضرب�قال�عن�السؤال�المطروح�بال�سبة�للا�يتضمن��افة�عناصر��ذه�ا��ر�مة�ونفس�الش���ي

  وا��رح�العمدي�بالسلاح�الأبيض.

بدلا�عنھ�الأسئلة�ال���طرحت�حول�الوقا�ع�الم�سو�ة�إليھ�ماعدا�حيث�أن�(س�ت)�ل�س�طاعنا�ولا�يجوز�لأحد�أن�يناقش�

  النيابة.

��التا�� �صياغتھ ��انت �للطاعن �بال�سبة �المحكمة �طرحتھ �الذي �السؤال �أن ��حيث �ك)�ل، �(س مذنب��الم��م

  م)�لارت�ابھ...خلال�جر�مة�القتل�العمدي�ع�����ص�ال��ية�(ق

�غ��� �بدوره �الوجھ ��ذا �يجعل �الأمر�الذي �عناصر�ا��ر�مة ��افة �تضمن �الطاعن �يدعيھ �ما �عكس �السؤال �أن حيث

  مؤسس�و�نجر�عن�ذلك�رفض�الطعن.
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