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 المحاضرة السادسة: المدارس والاتجاىات
 

ليا مف المسانيات والبنيوية والفمسفة أصو  -مثمما توصمنا اليو - تستمد السيميوطيقا
 والمنطؽ. ومف ثـ، فيي تتفرع إلى مدارس واتجاىات متعددة ومختمفة ومتنوعة. 

التواصؿ،  يقسـ الباحث المغربي حنوف مبارؾ الاتجاىات السيميوطيقية إلى سيميولوجيا
وسيميولوجيا الدلالة، وسيميولوجية دوسوسير، وسيميوطيقا بيرس، ورمزية 

 .(1)(، وسيميوطيقا الثقافةCassirerكاسيرر)
، فيحدد ثلاثة محاضرات في السيميولوجيا(أما الدكتور محمد السرغيني، في كتابو) 

 .(2)اتجاىات= الاتجاه الأمريكي، والاتجاه الفرنسي، والاتجاه الروسي
في ىذا (  Marcilo Dascalمارسيمو داسكاؿ)ومف اشير التقسيمات الموجودة ما يقدمو  

في ثلاثة تيارات= سيميولوجيا تختصر اتجاىات السيميولوجيا الشاف، حيث يعتبر أف 
 .(3)التواصؿ، وسيميولوجيا الدلالة، وسيميولوجيا التعبير عف الفكر

مدرسة أو تيار عمى حدة، قصد معرفة وسوؼ نحاوؿ توضيح ىذه الاتجاىات حسب كؿ 
 .تصوراتيا النظرية ومبادئيا المنيجية

 ةميريييالمدرسة الأ -1
 Charlesالاتجاه السيميائي الفيمسوؼ المنطقي تشارلز ساندرس بيرس) رائد ىذا 
S.Pierce( )8;8;-8<81 ،)مـ( طمؽ مصطمح السيميوطيقاSémiotique عمى عمـ )

=" إف في ىذا الصدد يقوؿه عمى أساس عمـ المنطؽ حيث سيميوطيقاالعلامات، وتقوـ 
 (4)المنطؽ بمعناه العاـ... ليس سوى تسمية أخرى لمسيميوطيقا ".

عنده  عمى الدلائؿ المسانية وغير المسانية. ومف الواضح ئالسيميوطيقا البيرسية تنكوعميو ف
مفيوـ الدليؿ ما كاف لو أف يكوف كذلؾ لو لـ يوسع ليشمؿ مختمؼ الظواىر كيفما كانت أف "

طبيعتيا. وقد أكد بيرس أنو لـ يكف بوسعو أف يدرس أي شيء، مثؿ= الرياضيات والأخلاؽ 
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...إلخ، إلا بوصفو دراسة  والميتافيزيقا والجاذبية وعمـ الأصوات والاقتصاد وتاريخ العموـ
 (5)سيميوطيقية."

أف الدليؿ  ذات أبعاد تركيبية ودلالية وتداولية باعتبار ويمكف اعتبار سيميوطيقا بيرس
 البيرسي ثلاثي، نظرا لوجود الممثؿ باعتباره دليلا في البعد الأوؿ، ووجود موضوع الدليؿ
)المعنى( في البعد الثاني، ويتمثؿ البعد الأخير في المؤوؿ الذي يفسر كيفية إحالة الدليؿ 

 (6)ضوعو انطلاقا مف قواعد الدلالة الموجودة فيو.عمى مو 
ومف ثـ، تتكوف العلامة عند بيرس مف الممثؿ والموضوع والمؤوؿ، علاوة عمى ذلؾ، قد 
تكوف العلامة البيرسية لغوية أو غير لغوية. ومف ثـ، فيي أنواع ثلاثة= الأيقوف، والإشارة، 

عددة ومتسعة. ويمكف تحديدىا عمى الشكؿ والرمز. وتتفرع ىذه الأشكاؿ الرمزية إلى فروع مت
 =(7)التالي

 الممثل
Représentamen 

 الصفة -العلامة
Qualisigne 

 المفرد -العلامة
Sin Signe 

 النمط -العلامة
Légisigne 

 الموضوع
Objet 

 الأيقونة
Icone 

 الإشارة
Indice 

 الرمز
Symbole 

 المؤول
Intreprétant 

 المسند إليو
Rhème 

 الافتراض
Decisigne 

 البرىان
Argument 

 
وىكذا، فالعلاقة التي تجمع بيف الداؿ والمدلوؿ ضمف الأيقوف ىي علاقة تشابو وتماثؿ، 
مثؿ= الخرائط، والصور الفوتوغرافية، والأوراؽ المطبوعة. ومف ثـ، تحيؿ عمى مواضيعيا 

قة فييا بيف الداؿ مباشرة بواسطة المشابية. أما الإشارة أو العلامة المؤشرية، فتكوف العلا
 .-مثلا -والمدلوؿ سببية وعمية ومنطقية كارتباط الدخاف بالنار 

أما العلاقة الموجودة بيف الداؿ والمدلوؿ فيما يتعمؽ بالرمز، فيي علاقة اعتباطية وعرفية  
 (8)وغير معممة. فلا يوجد ثمة، إذاً، أي تجاور أو صمة طبيعية بينيما.
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( قد صوب سياـ النقد إلى بيرس، آخذا عميو مبالغتو  Benvenisteبيد أف بنفينست ) 
في تحويؿ كؿ مظاىر الوجود إلى علامة، حتى إف الإنساف أصبح لدى بيرس علامة، في 

(، حيث يقوؿ بنفنست=" ينطمؽ بيرس مف مفيوـ العلامة  سيميولوجيا اللغةمقاؿ بعنواف )
ناصر حسية ممموسة أـ عناصر مجردة، لتعريؼ جميع عناصر العالـ سواء أكانت ىذه الع

علامة،  -في نظر بيرس -وسواء أكانت  عناصر مفردة أـ عناصر متشابكة، حتى الإنساف
وكذلؾ مشاعره، وأفكاره. ومف اللافت لمنظر أف كؿ ىذه العلامات، في نياية الأمر، لا تحيؿ 

ت المغمؽ عمى شيء سوى علامات أخرى، فكيؼ يمكف أف نخرج عف نطاؽ عالـ العلاما
 (9)نفسو؟ نرسي فييا علاقة تربط بيف العلامة، وشيء آخر غير نفسيا."

وبناء عمى ىذا كمو، نقوؿ= إف سيميوطيقا بيرس صالحة لتطبيقيا في إطار المقاربة 
النصية والخطابية باستعارة مفاىيميا، واستدعاء أبعادىا التحميمية الثلاثة= البعد التركيبي، 

عد التداولي. بالإضافة إلى المفاىيـ الدلائمية الأخرى الثلاثة= الأيقوف، والبعد الدلالي، والب
والرمز، والإشارة؛ لأف كثيرا مف الإنتاجات النصية والإبداعية تحمؿ دلالات أيقونية بصرية، 

 تحتاج إلى تأويؿ وتفسير عبر استقراء الدليؿ والموضوع والمؤوؿ.
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 المدرسة الأوروبية  -2
 :F.De Saussureفرديناند دوسوسيرسيميولوجيا  3-2-1

، إذ قطع ىذا العمـ الجديد أشواطا يعد التصور الدوسوسيري البداية الحقيقة لمسيميولوجيا
 عممية ممحوظة، بؿ إنو أعاد ترتيب العلاقات بينو وبيف المسانيات والإبستمولوجيا والفمسفة.

، والتحكـ فييا،  انتقمت السيميائيات مف تبعيتيا لمسانياتو  إلى قياميا بجمع شمؿ العموـ
، ودلالات وأنتجت أدوات معرفية لمقاربة مختمؼ الظواىر الثقافية، باعتبارىا أنساقا تواصمية 

 .(10)وبذلؾ أوجدت لنفسيا موقعا إبستمولوجيا شرعيا
تدرس السيميولوجيا عند دوسوسير الأنساؽ القائمة عمى اعتباطية الدليؿ. ومف ثـ، ليا 

أي= إف ليا موضوعيف رئيسييف= الدلائؿ الاعتباطية  ،الحؽ في دراسة الدلائؿ الطبيعية كذلؾ
 والدلائؿ الطبيعية.

علاوة عمى ذلؾ، ينبغي عمى السيميولوجيا، أف تستعير مف المسانيات مبادئيا ومفاىيميا،  
ؿ=" بمثؿ ىذه كالمساف والكلاـ، والسانكرونية والدياكرونية، كما فعؿ رولاف بارت الذي يقو 
 (11)النظرة، ما يترتب عنيا صارت السيميولوجيا تابعة لمسانيات، بؿ وفرعا منيا.

 
والمنيج الذي رصده دوسوسير بخصوص التحميؿ المساني، مف المفروض، وفؽ ىذا  

الطرح، أف ينسحب عمى الأنساؽ السيميولوجية، مثؿ= التزامنية)السانكرونية(، والقيمة، 
 (12)الترابطي والمركبي." والتعارض،والمحوريف

علاوة عمى ذلؾ، تقوـ العلامة عند دوسوسير عمى الداؿ والمدلوؿ مع إقصاء المرجع 
المادي الحسي ومف ثـ، فالعلاقة الموجودة بينيما علاقة اعتباطية، ماعدا المحاكيات 

(، وصيغ التعجب. ومف ىنا، لايتحد الدليؿ مف خلاؿ مجالو onomatopéesلمطبيعة)
بؿ مف خلاؿ العلاقات الاختلافية والتعارضية عمى مستوى تجاور الدواؿ  المادي،

 والمدلولات.
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 سيميولوجيا التواصل 2-2
ف بيف التصورات السيميائية التي تستميـ سوسير، التصور الذي يمثمو كؿ مف موناف= م

"Mounin" =وبريطو ،"Preito" =وبويسنس ،"Buyssens" =وكرايس ،"Crice =ومارتينيو ،"
"Martinet." 

ويحكـ ىذا التصور مبدأ لا يرى في الدليؿ غير كونو أداة تواصمية، أي مقصدية إبلاغية، 
ويعنػي ىذا أف العلامػة تتألؼ مف عناصر ثلاثػة= الدليؿ، المدلػوؿ، الوظيفة، أو القصد، 

لوظيفة وىؤلاء العمماء لا ييميـ مف الدواؿ والعلامات السيميائية غير التواصؿ أو الإبلاغ وا
الاتصالية أو التواصمية، وىذه الوظيفة لا تؤدييا الأنساؽ المسانية فقط، بؿ ىناؾ أنظمة 

 سننية غير لسانية، ذات وظيفة سيميائية تواصمية.
إف السيمياء حسب بويسنس تعني دراسة أساليب التواصؿ، والأدوات المستخدمة لمتأثير 

أف موضوع السيمياء ىو التواصؿ المراد، في المتمقي قصد إقناعو أو حثو أو إبعاده، أي 
، Buyssens وبخاصة التواصؿ المساني والسيميائي، وقد انتقد بعض السيميائييف= "بويسنس

" عمى نظرتيـ ىذه، ورأوا أف العودة إلى  G.Mounin، و جورج موناف"= "Prieto وبربيطو
حصروا السيمياء في  النظرية السوسيرية يحؿ إشكالية العلامة، لأف أصحاب ىذا الاتجاه

دراسة أنساؽ العلامات ذات الوظيفة التواصمية، فذىب موناف إلى القوؿ أنو ينبغي مف أجؿ 
تعييف الوقائع التي تدرسيا السيميائية تطبيؽ "القياس الأساسي القاضي بأف ىناؾ سيميوطيقا 

 (13)أو سيميولوجيا إذ حصؿ التواصؿ.
التي تسمى بالألسنية ىي التواصؿ، ولا تختص  إف الوظيفة الخاصة بالبنيات السيميائية

نما توجد أيضا في البنيات السيميائية التي تشكميا الأنماط السننية  ىذه الوظيفة بالألسنية وا 
" أف تعرؼ باعتبارىا Buyssensغير المسانية، ولذلؾ يمكف لمسيمياء حسب بويسنس= "
ير عمى الغير. فالتواصؿ في رأي دراسة طرؽ التواصؿ، أي دراسة الأدوات المستعممة لمتأث

، وىناؾ العلامات العفوية والأمارات العفوية (14)بويسنس ىو ما يكوف موضوع السيمياء
، فالسيمياء تركز عمى الأنساؽ الدلالية التي تقوـ عمى (15)المغموطة، والأمارات القصدية
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"= ينبغي عمييا Prietoالقصدية التواصمية، بؿ إف السيمياء "السيميوطيقا"، كما يقوؿ بريطو "
ػ بالوقائع القابمة لمتواصؿ ، وىو الذي يشكؿ موضوع  أف تيتـ ػ فيما يرى بويسنس 

والتواصؿ المراد ىو مف جنس التواصؿ المساني، لأف ىذا التواصؿ ىو التواصؿ  السيمياء، 
 الحقيقي.

يميولوجيا " أنو مف الممكف اعتبار سيميولوجيا التواصؿ قسما مف سPrieto" ويرى بريطو 
تدرس البنيات السيميوطيقية ميما كانت وظيفتيا، غير أف سيميولوجيا مف ىذا النوع ستمتبس 
بعموـ الإنساف منظورا إلييا في مجموعيا، حيث يبدو موضوع الإنساف جميعا ىو البنيات 

 (16).السيميوطيقية التي لا تتميز فيما بينيا إلا بالوظيفة التي تميز عمى التوالي ىذه البنيات
ولسيمياء التواصؿ محوراف، ىما= التواصؿ والعلامة، وكؿ مف ىذيف المحوريف يتفرع إلى 
بلاغ غير لساني فإبلاغ  أقساـ ويمكف أف يقسـ التواصؿ السيميائي إلى= إبلاغ لساني، وا 
"التواصؿ" المساني يتـ عبر الاستخداـ المغوي، فعند سوسير لابد مف متكمـ وسامع علاوة 

لكلاـ عبر الصورة الصوتية والصورة السمعية، بينما لدى ويفر وشينوف يتـ عبر عمى تبادؿ ا
إرساؿ الرسالة مف قبؿ المتكمـ إلى المستقبؿ، وىذه الرسالة يتـ تشفيرىا وترسؿ عبر القناة، 
ويشترط الوضوح وسيولة المقصدية ػ قصد أداء رسالة ػ وبعد وصوؿ الرسالة يقوـ المرسؿ 

 ؾ شفرات الرسالة وتأويميا.إليو"الممتقي" بتفكي
أما التواصؿ غير المساني فيعتمد عمى أنظمة سننية غير أنساؽ المغة، وىي في رأي 

 بويسنس تصنؼ حسب معايير ثلاثة=
 معيار الإشارية النسقية، حيث تكوف العلامات ثابتة ودائمة كعلامات المرور. -أ

غير ثابتة وغير دائمة عمى معيار الإشارية غير النسقية، عندما تكوف العلامات  -ب
  (17)عكس المعيار الأوؿ نحو الممصقات الإشيارية، والدعائية.

معيار الإشارية، عندما تكوف العلاقة جوىرية بيف معنى المؤشر وشكمو، كالممصقات  -ج
التي توضع فوؽ وجيات المتاجر بغية ترويج البضائع، وضمف ىذا المعيار الأخير، يوجد 
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ة ذات العلاقة الاعتباطية، كالصميب الأخضر الذي يشير إلى معيار آخر= الإشاري
 الصيدلية.

وما ييمنا في ىذه السيميولوجيا ىو موضوع التواصؿ؛ لأف المقاربة السيميوطيقية 
لمنصوص تبحث في وظائؼ خطاباتيا وممفوظاتيا الإبداعية، فتبرز مقاصدىا المباشرة وغير 

ذا أخذنا العنواف الذي يعم ؽ عمى أغمفة الدواويف الشعرية أو فوؽ النصوص، المباشرة. وا 
فميس تموقعو زائدا ومجانيا، بؿ يؤدي دورا في التدليؿ، ويساىـ  في فيـ الدلالة. ومف ثـ، 
فالعنواف ىو المفتاح الإجرائي الذي يمدنا بمجموعة مف المعاني التي تساعدنا عمى فؾ رموز 

شاؼ تشعباتو الوعرة. ويمكف أف نستميـ النص، وتسييؿ مأمورية الدخوؿ في أغواره، واستك
مف ىذه السيميولوجيا بعض أنماط علاماتيا التواصمية، كالإشارة، والأيقوف، والرمز؛ وىذه 
المصطمحات الإجرائية ذات كفاية منيجية ناجعة في مقاربة الداؿ العنواني، باعتباره العتبة 

 الحقيقية لولوج عالـ المدلولات النصية والسياقية.
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 الدلالة سيميولوجيا -2-3
( خير مف يمثؿ ىذا الاتجاه، لأف البحث السيميولوجي  R.Barthesيعتبر رولاف بارت) 

لديو ىو دراسة الأنظمة الدالة، فجميع الأنساؽ والوقائع تدؿ. فيناؾ مف يدؿ بواسطة المغة، 
وىناؾ مف يدؿ بدوف المغة السننية، بيد أف ليا لغة دلالية خاصة بيا. ومادامت الأنساؽ 

قاييس المسانية عمى الوقائع غير المفظية. أي= والوقائع كميا دالة، فلا عيب في تطبيؽ الم
أنظمة السيميوطيقا غير المسانية لبناء الطرح الدلالي. ومف ىنا، فقد انتقد بارت في كتابو 

الأطروحة السوسيرية التي تدعو إلى إدماج المسانيات في قمب  عناصر السيميولوجيا()
مميزا، مف عمـ  السيميولوجيا، مؤكدا أف المسانيات ليست فرعا ولو كاف

 18الدلائؿ)السيميولوجيا(، بؿ السيميولوجيا ىي التي تشكؿ فرعا مف المسانيات.
ومف ىنا، فقد تجاوز رولاف بارت تصور الوظيفييف الذيف ربطوا بيف العلامات والمقصدية، 
وأكد عمى وجود أنساؽ غير لفظية، حيث التواصؿ غير إرادي، لكف البعد الدلالي موجود 

ة. وتعتبر المغة الوسيمة الوحيدة التي تجعؿ ىذه الأنساؽ والأشياء غير المفظية بدرجة كبير 
دالة، حيث إف كؿ" المجالات المعرفية ذات العمؽ السوسيولوجي الحقيقي تفرض عمينا 
مواجية المغة، ذلؾ أف الأشياء تحمؿ دلالات.غير أنو ماكاف ليا أف تكوف أنساقا سيميولوجية 

تدخؿ المغة، ولولا امتزاجيا بالمغة. فيي، إذاً، تكتسب صفة النسؽ أو أنساقا دالة لولا 
السيميولوجي مف المغة. وىذا ما دفع بارت إلى أف يرى أنو مف الصعب جدا تصور إمكاف 
وجود مدلولات نسؽ صور أو أشياء خارج المغة؛ بحيث إف إدراؾ ماتدؿ عميو مادة ما يعني 

وجود لمعنى إلا لما ىو مسمى، وعالـ المدلولات ليس المجوء، قدريا، إلى تقطيع المغة؛ فلا 
 (19)سوى عالـ المغة."

، عناصر السيميولوجيا(أما عناصر سيمياء الدلالة لدى بارت، فقد حصرىا، في كتابو)
في الثنائيات البنيوية التالية= ثنائية الداؿ والمدلوؿ، وثنائية التعييف والتضميف، وثنائية المساف 

 المحور الاستبدالي والمحور التركيبي.والكلاـ، وثنائية 
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وقد حاوؿ بارت بواسطة ىذه الثنائيات المسانية أف  يقارب الظواىر السيميولوجية،   
كأنظمة الموضة، والأساطير، والطبخ، والأزياء، والصور، والإشيار، والنصوص الأدبية، 

 والعمارة، إلخ...
ىا السيميوطيقي، أف تستعيف بثنائيات وأخيرا، يمكف لممقاربة النصية والخطابية، في بعد

بارت المسانية بغية البحث عف دلالة الأنساؽ المفظية وغير المفظية في الأنشطة البشرية 
 والنصوص الإبداعية الأدبية والفنية.

 
 مدرسة باريس السيميوطيقية -2-4

(، Greimas)سريماغ جولياف الجيرداس يمثؿ ىذه المدرسة السيميوطيقية كؿ مف
(، وجاف كمود  C.Chabrol(، وكمود شابروؿ ) Michel Arrivéيؿ أريفي)  وميش

 (. Jean Claude Coquetكوكي)
السيميوطيقا: مدرسة ويوضح أعماؿ ىذه المدرسة الكتاب القيـ الذي صدر تحت عنواف)

ولقد وضح كمود كوكي في الفصؿ الأوؿ مف الكتاب، الأسباب  ،ـ1;>8( عاـ باريس
والدواعي التي دفعتيـ إلى إرساء ىذا الاتجاه، وتأسيس ىذه المدرسة السيميوطيقية الجديدة، 

 (20)وكاف الفصؿ الأوؿ عمى شكؿ بياف نظري.
ولقد وسعت المجموعة مفيوـ السيميولوجيا الذي لا يتجاوز أنظمة العلامات، إلى  

ح السيميوطيقا الذي يقصد بو عمـ الأنظمة الدلائمية. واعتمدت ىذه المدرسة عمى مصطم
(، بعد ترجمة Pierce(، وبيرس)Hyelmslev(، وىممسميؼ)Saussureأبحاث دوسوسير)

 Joelle( وجويؿ ريتوري) Deledalleنصوصو وكتاباتو السيميوطيقية مف قبؿ دولاداؿ)
Réthoré.) 

ىذا، وقد اىتـ رواد ىذه المدرسة بتحميؿ الخطابات والأجناس الأدبية مف منظور 
ذا  سيميوطيقي،  قصد استكشاؼ القوانيف الثابتة المولدة لتمظيرات النصوص العديدة. وا 
تأممنا أعماؿ رئيس المدرسة كريماص، فقد انصبت  جميا عمى النصوص السردية 
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( الذي توجو V.Proppة في ذلؾ بعمؿ فلاديمير بروب) والإبداعات الحكائية الخرافية، متأثر 
 إلى  استخلاص وظائؼ الخرافات الأسطورية الروسية العجيبة.

وعميو، فقد اىتـ كريماص في أبحاثو بالدلالة، وشكمنة المضموف، معتمدا في ذلؾ عمى 
د منيجو التحميؿ البنيوي، وتمثؿ القراءة المحايثة، ورصد الخطابات النصية السردية. ويعتم

السيميوطيقي عمى مستوييف= سطحي وعميؽ. إذ ينقسـ المستوى السطحي بدوره إلى مكونيف= 
مكوف سردي ينظـ تتابع الحالات، وتسمسؿ التحولات، ويرصد البنية العاممية. أما المكوف 
الخطابي، فيعنى داخؿ النص بالبنية الفاعمية، وتحديد الصور وآثار المعنى. أما عمى 

عميؽ، فيتـ الحديث عف مستوييف= مستوى المربع السيميائي المنطقي، ومستوى  المستوى ال
 التشاكؿ السيميولوجي. 

  الثقافة سيميائية -2-5
دراسة الأنظمة ب Sémiotique de la cultureالثقافة أو الثقافات  سيميائية ىعنت

الحقيقي داخؿ المجتمع، الثقافية باعتبارىا دوالا وعلامات، بغية استكناه المعنى الثقافي 
، "فيو يعد الظاىرة الثقافية ورصد الدلالات الرمزية والأنتروبولوجية والفمسفية والأخلاقية

حسب ىذا –موضوعا تواصميا ونسقا دلاليا يتضمف عدة انساؽ ...فما سموؾ الانساف 
 (21)الا تواصؿ داخؿ ثقافة معينة ىي التي تعطيو دلالتو ومعناه"  -الاتجاه
ذت الثقافة وظواىرىا مناحي مختمفة مف حيث الاىتماـ، وعوالجت وفؽ مقاربات وقد اخ

 مختمفة فمسفية ولسانية وسيميائية.
مف  Claude Lévi- Straussيلود ليفي شتروس = مثمو الباحث الأنثروبولجي الفلسفي

نتاج الأساطير  يةكيف، و (22)الأوائؿ الذيف درسوا علاقة الثقافة بالطبيعة، ضمف أنظمة الأبوة وا 
 مجتمعي وثقافي. ما ىو طبيعي نحو ماىو  ؿ الإنساف مفاانتق

انتقمت الدراسات الثقافية مف طابعيا الفمسفي المبني عمى التقابلات الأنتروبولوجية = اللساني
تصمح المعطيات الثقافية إلى مواضيع وذلؾ عبر تحويؿ  إلى الطابع العممي الموضوعي،
ف ثمة صار بالإمكاف دراسة الأساطير والملاحـ والفمكمور لممعاينة العممية والفحص، وم
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تحميؿ المساني والبنيوي والشعري والمورفولوجي، كما يؤكد ذلؾ الباحث ضمف معطيات ال
 .François Rastier(23)الفرنسي فرانسوا راستيي 

ذا كانت المسانيات ىي بمثابة سيميولوجيا عامة  لمغات والنصوص والخطابات، فإف  وا 
 سيميوطيقا الثقافة ىي جزء مف تمؾ المسانيات أو السيميولوجيا العامة.

مجموعة مف العمماء ـ تتبمور سيميوطيقا الثقافة أو الثقافات بشكؿ جمي إلا مع ائيا= لسيمي
والتي ضمت العديد مف الأسماء النقدية  تارتو موسيوالذيف اجتمعوا فيما عرؼ بمدرسة 

ن وبوريس اوسبنسيي ونزفيطان تودوروف وامبرتو اييو يوري لوتماالبارزة عمى رأسيـ 
 (24)، مستفيدا مف الفمسفة الماركسية وفمسفة الاشكاؿ الرمزية.وروسي لاندي

ينطمؽ أصحاب ىذا الاتجاه مف فكرة مفادىا أف لمثقافة منظوريف الثقافة مف منظور داخمي  
افة ومستعمميا، ثـ الثقافة مف اي مف منظور ذاتيا، وىو المنظور الذي  يتمثمو حامؿ ىذه الثق

 (25)منظور خارجي، أي مف منظور النظاـ العممي الذي يصفيا"
ويناء عمى ىذا الفيـ تنبني لدييـ قناعة مفادىا اف " العلامة لا تكتسب دلالتيا الا مف 

 (26)خلاؿ وضعيا في إطار الثقافة" 

ولا علامة مفردة عند ىذا الاتجاه بؿ ىناؾ أنظمة دالة تتكوف مف مجموعة مف 
العلامات، وبالتالي فالواحد حسبيـ ليس مستقلا عف الأنظمة الاخرى إنما الشاف عندىـ في 

علاقة الأدب مثلا ) العلاقات التي تربط بينيا، سواء كاف ذلؾ داخؿ ثقافة واحدة البحث عف 
خرى مثؿ= الديف والاقتصاد وأشكاؿ التحتية...إلخ(، أو يحاولوف الكشؼ بالبنيات الثقافية الأ

عف العلاقات التي تربط تجميات الثقافة الواحدة عبر تطورىا الزمني، أو بيف الثقافات 
 (27)المختمفة لمتعرؼ عمى عناصر التشابو والاختلاؼ، أو بيف الثقافة واللاثقافة".

" الوعاء الشامؿ الذي تدخؿ فيو جميع نواحي  موسكو  الثقافة -جماعة تارتو وتعتبر
السموؾ البشري الفردي منو والجماعي. ويتعمؽ ىذا السموؾ في نطاؽ السيميوطيقا بإنتاج 

 العلامات واستخداميا.
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 الاتجاه الإيطالي -3
( المذيف Rossi Landi( وروسي لاندي) U.Ecoيمثؿ ىذا الاتجاه كؿ مف أمبرطو إيكو) 

بالظواىر الثقافية، باعتبارىا موضوعات تواصمية وأنساقا دلالية عمى غرار اىتما كثيرا 
سيميوطيقا الثقافة في روسيا. ويرى أمبرطو إيكو" أف الثقافة لا تنشأ إلا حينما تتوفر الشروط 

 الثلاثة التالية=
 ...حينما يسند كائف مفكر وظيفة جديدة لمشيء الطبيعي 
 تخدـ في شيء ما، ولا يشترط أبدا قوؿ ىذه حينما يسمي ذلؾ الشيء باعتباره يس

 التسمية بصوت مرتفع كمالا يشترط فييا أف تقاؿ لمغير.
  حينما نتعرؼ عمى ذلؾ الشيء باعتباره شيئا يستجيب لوظيفة معينة، وباعتباره ذا

نما يكفي مجرد التعرؼ عميو"  .(28)تسمية محددة، ولا يشترط استعمالو مرة ثانية، وا 
عمى أف الثقافة لاتنحصر ميمتيا في التواصؿ فقط، بؿ إف فيميا فيما ىذا، ويشدد إيكو 

ىي قوانيف  وبناء عمى ىذا، فقوانيف التواصؿ، حقيقيا مثمرا لايتـ إلا بمظيرىا التواصمي
 ثقافية. ويعني ىذا أف قوانيف الأنساؽ السيميوطيقية ىي قوانيف ثقافية.

مف خلاؿ أبعاد البرمجة التي يمكف حصرىا  السيميولوجيا، فإنو يحدد روسي لانديأما 
 عنده في ثلاثة أنواع=

 مجموع قوى الإنتاج وعلاقات الإنتاج=  أنماط الإنتاج . 
 تخطيطات اجتماعية لنمط عاـ.= لإيديولوجياتا 
 (29).يالتواصؿ المفظي وغير المفظ= برامج التواصل 

فيي  تركز عمى الإنساف والتاريخفالسيميوطيقا لدى روسي وتتسـ بالنزعة الإنسانية؛ لأنيا 
ينبغي أف تعنى مباشرة لا بالتبادؿ وتطوراتو، بؿ  ... " عمـ شامؿ لمدليؿ والتواصؿ حسبو

ينبغي أف تعنى أيضا بالإنتاج والاستيلاؾ، لا بقيـ التبادؿ الدلالية فحسب، بؿ بقيـ 
 الاستعماؿ الدلالية أيضا.
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فالسيميوطيقا لا يمكنيا أف تعنى فقط بالطريقة التي تتبادؿ بيا البضائع والنساء باعتبارىا  
رسائؿ، لأنيا ينبغي أف تعنى، أيضا، بالطريقة التي تـ بيا إنتاج ىذه الرسائؿ )البضائع 

 (30)"والنساء( واستيلاكيا.
الظواىر  اعتباري ويلاحظ عمى الاتجاه الإيطالي أنو يمتقي مع مدرسة تارتو الروسية ف

 الثقافية ذات مقصدية تواصمية.
حوؿ صعوبة تحديد اتجاىات مارسيمو داسكالخلاصة القوؿ يمكف اف نورد ما قالو 

يقوؿ=" إف السيميولوجيا ما تزاؿ في مرحمة ماقبؿ الأنموذج مف تطورىا لمسيميولوجيا حيف 
نظريات السيميوطيقية كعمـ. وفي مثؿ ىذا الوضع، فإف عدة مدارس تتعارض لامف حيث ال

نما تتعارض أيضا مف حيث تصورىا لما يجب أف يشكؿ  المتنافرة التي تقترحيا فحسب، وا 
 (31)نظرية سيميوطيقية أو سيميولوجية."

وىكذا، يعود التعدد في المدارس والاتجاىات السيميولوجية إلى الاختلاؼ في الروافد 
ى حدة، واختلاؼ منطمقاتيـ النظرية ويعود أيضا إلى تصورات كؿ سيميائي عم، والمشارب

 والمنيجية والتطبيقية.
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