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 الجمهورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية
 وزارة التعليم العالي والبحث العلمي

 جامعة المسيلة
 كلية الآداب واللغات

 قسم اللغة والأدب العربي
 فتحي بوخالفة إعداد الأستاذ الدكتور:

نظريات القراءة وجماليات  في محاضرات
 التلقي

كبصاليات التلقي،  يتضمن ىذا ابؼلف، بؿاضرات في نظريات القراءة
كفق ابػصوصيات الفلسفية كالفكرية كابعمالية، التي قاـ عليها النقد 

 .الأدبي ابغديث، تبعا لطبيعة ابؼقررات الدراسية في التعليم العالر
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بيكن من إبقاز  للقارئ بشكلالنصوص ذات الأبعاد الفنية كابعمالية، التي برقق استجابة نوعية  الأكلذ بدعتٌ
 قراءة بفكنة للنصوص.

تقدـ منظورا منهجيا يستجيب بعملة قواعد  التلقي أنهاكلا يتصور أف نظريات القراءة كبصاليات 
معينة يات أنها بردد تصورات معرفية الغرض من ىذه النظر  معينة إبماىوية منهجية  أساسية تثبتإجرائية 

ىذه ابؼقاربة لا بيكن أف تتوقف عند حدكد  ابؼنهجية كوفالأدبية بغض النظر عن طبيعة ابؼقاربة  للنصوص
يسمح  لمقاربات، بشكإبما تتطلب مقاربات أخرل إضافية مكملة أك منافية بؼا كاف من قبل من  معينة،

 إبقاز معرفة بالنص لا يتوقف عند حدكد ابؼنهج الواحد. بتوالر كتعددية القراءات، من منطلق أف

(، )النص قد يكوف النقد الثقافي منح فرصة كبتَة، لانفتاح ابؼناىج النقدية بكو آفاؽ لقراءة الداؿ
 تالأدبي. فنظرياالقارئ إمكانات كاسعة لتقديم رؤيتو ابؼعرفية إزاء النص  يمتعددة، تعطمنظورات  قكف

 لابؼمنهجة، بشكلتلقي منحت عناية مطلقة للقارئ، لتقديم ابؼزيد من التصورات ابؼعرفية القراءة كبصاليات ا
 تنشأ بينو كبتُ النص. ابعمالية، التيبيكن من دراسة طبيعة العلبقة 

إمكانات بسكتُ القارئ من إحداث  با﵀اضرات، بحسلذلك يتحدد الغرض ابؼنهجي من ىذه 
 ىالانفتاح، علذلك يكوف الغرض من القراءة ىو  قللنص. ككفبفكنة من تقديم قراءة  ومعرفي، بيكنتصور 

 مضامينها كدلالاتها. لابؼعرفية، كتأكيخلبؿ قراءة ابؼزيد من الإحالات  نللنص، مآفاؽ جديدة 

ىذه ا﵀اضرات بً اعتماد بصلة مراجع أساسية من  نابؼرجوة، مكمن أجل برقيق الأىداؼ العلمية   
 مثل:

 - العربية للعلوـ ناشركف رىيدجر، الداالوجود كالتقنية عند مارتن  ةإشكاليأبضد: إبراىيم  -1
 2006الطبعة الأكلذ  ابعزائر، - منشورات الاختلبؼ /لبناف، بتَكت

مصر  - سيد أبضد عبد الغفار: ظاىرة التأكيل كصلتها باللغة، دار ابؼعرفة ابعامعية، القاىرةال -2
1998 

العربية للعلوـ  الدار -قراءات في الفكر الغربي ابؼعاصر - من النسق إلذ الذات عمر مهيبل: -3
 2007الطبعة الأكلذ  بعزائر،امنشورات الاختلبؼ،  لبناف، بتَكت/ ناشركف،
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 1983لبناف، الطبعة الثالثة  عبد ابؼنعم تليمة: مقدمة في نظرية الأدب، دار العودة، بتَكت/ -4
 ابؼغرب،- توبقاؿ للنشر كالتوزيع رداجهاد،  مكالاختلبؼ، تربصة: كاظ ةدريدا: الكتابجاؾ  -5

1988 
ديفيد جاستَ: مقدمة في ابؽرمينوطيقا، منشورات الاختلبؼ ابعزائر، الدار العربية للعلوـ  -6

 2007بتَكت، الطبعة الأكلذ 
دار قباء للطباعة كالنشر  جابر عصفور، تربصة: النظرية الأدبية ابؼعاصرة، راماف سلدف: -7

 1998الأكلذ  الطبعة القاىرة، - كالتوزيع
 الطبعة الأكلذ، د/عز الدين إبظاعيل، تربصة: - مقدمة نقدية - نظرية التلقي ب:يركبرت ىول -8

 1994 ابؼملكة العربية السعودية، جدة، -الأدبي كالثقافيالنادم 
دار توبقاؿ للنشر  عبد السلبـ بن عبد العاؿ، تربصة: درس السيميولوجيا، ركلاف بارط: -9

 1993الطبعة الثالثة  ابؼغرب، - كالتوزيع
10-Art Berman: from the new criticism, to deconstruction, The Reception of structuralism realism 
and Post- structuralism; ILLini Books edition, USA,1988  

11-H.R. Jauss : pour une esthétique de la réception, trad, par : Claude Maillard, ed, Gallimard,1996 

12-Hans George Gadamar: truth and méthode, trans joel wernshmer and Donald. G. Mashalland. ed, 
new cross road.1989 

13-Hans George Gdamar, Vérité et Méthode, paris, seuil,1965 

14-Jacque Dérrida, La Voix Et La Phénomene, ed, puf, paris, 2016 

15-Wolfgang Iser : L’acte de la lecture, théorie de l’effet esthétioue, trad, par : Evelyne Sznyser, ed, 
pierre Margada,1985 
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 الأولى المحاضرة
 اللغوي التواصلنظرية 

 
عن القراءة ابؼنتجة للنص. ىذا يثبت حتما كجود  االتلقي، حديثيستدعي ابغديث عن بصاليات 

القارئ ابؼعرفي في العملية الأدبية التي تقتضي منو أف يكوف طرفا أساسيا كجوىريا فيها. فلب بيكن للنص أف 
يثبت كجوده إلا من خلبؿ بؾهودات بريينية لقارئ برصيد معرفي، بينح النص كجوده الفعلي تبعا للقراءة 

 ها بشأنو.ابؼمكنة التي يقدم
ربدا تعلق الأمر ىنا بابغديث عن التًاجع النوعي، الذم حدث منذ أكاسط القرف العشرين على كجو 

 التحديد، عن مسألة اليقتُ ابؼوضوعي للعلم الذم ساد خلبؿ القرف التاسع عشر، في أكركبا خاصة.
قد تكوف ابغضارة الأكركبية خلبؿ أكاسط القرف العشرين، كامتدادا إلذ أكاخره، قدمت أبموذجا نوعيا 

شكل حوارا علميا مثل ما يسمى بظاىرة"جدؿ  رككل، بدنظو للقراءة ابؼوضوعية لتًاثها ابؼعرفي كالتاربىي  
 ابؼتوارثة. ابؼناىج ابؼعرفية"، بفا أنتج تفكيكا ىاما كجوىريا لطبيعة البتٌ ابؼعرفية

ىذا يعود إلذ ابعرأة ابؼعرفية التي برلى بها الفكر النقدم الأكركبي، بشكل بظح بوجود ابؼزيد من 
 ةالصدد. فالنظريالأسئلة كالطركحات ابؼعرفية ابعديدة. كليس ببعيد عن ذلك فهناؾ أمثلة حية في ىذا 

بؼعرفة الإنسانية ىي ركاـ من ابغقائق بً أف ا نبو، م"ألبرت أنشتاين" شككت فيما كاف مسلما  لػ "النسبية"
أف ابغقيقة  T.S. KUHN نس. كوىكما أظهرت رؤية الفيلسوؼ"ت. توارثو عبر ابغقب التاربىية.

أكدت النظرية  اللموضوع. كمالعلمية بزضع لتفستَات رجل العلم بحسب مرجعيتو النظرية، كبحسب فهمو 
"ابعشطالتية" في علم النفس أف العقل الإنساني لا يدرؾ الأشياء في عابؼها الطبيعي، كجزئيات أك 
مقطوعات، إبما الأشياء تشكل لكليات منتظمة ذات معتٌ معتُ، على بمط تبدك معو العناصر الفردية أك 

ياء أك ابؼدركات ضمن المجاؿ الواحد ابعزئية بـتلفة بحسب اختلبؼ السياؽ. كبيكن أف بىتلف تفستَ الأش
كأبغت ىذه ابؼداخل »من الرؤية بحسب، النظرة لتلك الأشياء من حيث ىي صورة أك موضوع لشئ ما.

كتكمن فاعلية ابؼدرؾ في  .(1)«كغتَىا على أف ابؼدرؾ يتسم بالفاعلية كليس بالسلب في فعل الإدراؾ
)متلق( لآخر، بحسب طبيعة كعي  لتغتَ، من مدرؾبرولات طبيعة إدراكو التي تتسم عادة بالتحوؿ كا

 ابؼتلقي، كبحسب طبيعة فهمو بؼوضوع الإدراؾ.
                                                           

1
 165:ص، 1998الأكلذ  ةالقاىرة، الطبع-قباء للطباعة كالنشر كالتوزيع رعصفور، دا رابؼعاصرة، تربصة: جابالأدبية  ةسلدف: النظريراماف  
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يقدـ "راموف جاكبسوف" منظورا موضوعيا في مسألة التواصل اللغوم، الذم يرتكز أساسا على أف 
 ةنة. فقراءمعيابػطاب الأدبي يتميز عن غتَه من سائر ابػطابات التواصلية الأخرل، كونو يركز على رسالة 

النص الشعرم مثلب، يلبحظ القارئ أثناء قراءتو العادية أكلا أف النص ينقلو إلذ الشكل كالصورة كابؼعتٌ 
 الأدبي، قبل لفت نظره إلذ طبيعة النص أك القارئ أك العالد ا﵀يط.

 
 شفرة                                                   

 مستقبل                            لةرسا      مرسل                                       
 اتصاؿ                                                   
 سياؽ                                                   

الأدبي لا بىرج عن  صالتواصلية. كالنىذه ابػطاطة الشهتَة، بردد رؤية راموف جاكبسوف للعملية 
الاحتكاـ بؽذه ابػطاطة، بدافع علبقاتو ابؼباشرة مع القارئ، كدكر القارئ في بريينو تبعا لطبيعة ابػلفيات 

 التي بيتلكها. ةالفكرية، كالثقافي
 يتم تأمل الأمر من لدف ابؼتلقي وبحتة. فلابؼلبحظ أف رؤية راموف جاكبسوف في ىذا الصدد شكلية 

أك القارئ، فرؤية جاكبسوف حتما ستتغتَ كلية كعندئذ بيكن القوؿ، بأف النص الشعرم لا كجود لو إلا من 
أف معتٌ النص لا بيكن أف يناقش إلا من خلبؿ  ابشأنو. كمخلبؿ ما يقدمو القارئ من قراءة أك قراءات 

 قراءتو.
تأكيلو على بمط ما من  تىالنص، أكحكلا بىتلف القراء في ىدؼ البحث عن ابؼعتٌ، أك تفستَ 

للرصيد  اابؼعتٌ، تبعىو الذم بوتُ شفرة النص كيعطيها  ئبـتلفة، كالقار تبقى طرؽ القراءة  نالقراءة؛ لك
حبيس إمكانية الوجود  ىيتحقق، كيبقالقراءة أك التحيتُ لا بيكن للمعتٌ أف  فعليو. كدك الثقافي الذم توفر 

 فقط.
أف القارئ غالبا ما يكوف منشغلب  ظالنصوص، يلبحمورست على كفي تأمل القراءات ابؼمكنة التي 

 بذلك جعلو كيانا كجوديا متحققا. بريينو، بؿاكلا كابؼعتٌ، أفي البحث عن 
كالقارئ في مواجهتو للنص، بهد نفسو أماـ منظومة نسقية قوامها كياف لغوم منسجم في الغالب 

خلبؿ عملية إكماؿ الفراغات ابؼتواجدة على  نالنص، مالأعم. حيث يكوف ىنا مطالبا بقوؿ ما لد يقلو 
 اللدلالات. ىذيكوف مطالبا أيضا بانتقاء ما لو دلالة كترؾ الأبنية التي تفتقد  االنصية. كممستول البنية 
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النص، بؿاكلة جادة للبحث عن معتٌ مكتمل داخل  السلبية، فييعتٍ أف القارئ لا يكوف على بكو من 
 كىاـ في صناعة ابؼعتٌ. أنو كسيط فاعل مبحك

 كبيكن تأمل ىذه ابؼقطوعة الشعرية:
 ىجم التتار

 كرموا مدينتنا العريقة بالدمار
 بضي النهار دبفزقة، كقرجعت كتائبنا 

 ، كقافلة مواتىالسوداء، كابعرحالراية 
 الذليل بلب التفات وابعوفاء، كابػطكالطبلة 

 كأكف جندم تدؽ على ابػشب
 بغن السغب
 في انبهار كالبوؽ ينسل

 النار في قرص تدار فحارقة، كأكالأرض 
 كالأفق بـتنق الغبار

 كىناؾ مركبة بؿطمة تدكر على الطريق
 كابػيل تنظر في انكسار

 الأنف يهمل في انكسار
 العتُ تدمع في انكسار
 كالأذف يلسعها الغبار

 كابعند أيديهم مدلاة إلذ قرب القدـ
 قمصانهم بؿنية مصبوغة بنثار دـ

 كالأمهات ىربن خلف الربوة الدكناء من ىوؿ ابغريق
 أك ىوؿ أنقاض الشقوؽ

 أك نظرة التتً ا﵀ملقة الكريهة في الوجوه
 أك كفهم بستد بكو اللحم في نهم كريو

 زحف الدمار كالانكسار
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 (1)ىجم التتار. بلدبٌ!كا 

أساة من مآسي الأمة العربية بد ةأليمة، مرتبطبرمل ىذه ابؼقطوعة الشعرية القارئ إلذ أجواء تاربىية 
ابغدث بهجمات "ابؼغوؿ" ك"التتار" على  قابؼدكف. كيتعلمرحلة من مراحل تاربىها  ؿالإسلبمية، خلب

السياؽ التاربىي يؤكد  لقائمة. كلعكانت ابػلبفة العباسية   ا"، عندمعاصمة ابػلبفة الإسلبمية آنذؾ"بغداد
يؤكد تغتَ كجو ىاـ من أكجو  لالسلبي، بشكراحل بكو ابؼنحى التاريخ في مرحلة من ابؼ ؿمفادىا، برو حقيقة 

 سقوط ابػلبفة الإسلبمية على يد ابؼغوؿ كالتتار. دالعالد، عن
ابغتمية التاربىية التي تتحرؾ ضمن  االصراع، صنعتهكيقتُ أف ما يفهم أف ىاؾ علبقات ىامة من 

أف السياؽ التاربىي أخذ مسارا بروليا،  مكيفهابؼستمرين. خاصية الاستمرارية كالتحوؿ  دجدلر، يؤكنسق 
 على مستول حركيتو تبعا لعوامل الصراع التي تصوغ أبماط تلك التناقضات. بشكل يؤكد تناقضات فعلية،

فابؼؤكد أف ابػلبفة العباسية، كانت قائمة تسهم في صناعة مسارات ىامة من مسارات تاريخ الأمة العربية 
 ثذاتو. حيبكو من الاستقرار كالاستمرارية في الآف  ىالبقاء، عللا بيكن بؽا كىذه ابؼسارات  الإسلبمية.

ىذه ابغاؿ كاف صراع  الإبهابي. كفييكوف التطور ابعدلر حتمية قائمة، بشكل يؤكد التطور السلبي أـ 
ر الذم أكد عملية بروؿ ابؼسا ثكالتتار، ابغدجحافل ابؼغوؿ  دبفتد، ضابػلبفة الإسلبمية ككياف سياسي 

 بذلك كيانا لطابؼا امتد حكمو لقركف. االسلبية، منهيالتاربىي بكو 
 قضيتتُ أساسيتتُ بنا: ءابؼقطوعة، إزايكوف القارئ كىو يتابع 

 للحضارة العربية الإسلبمية العريقة. دالعباسية، كامتداالرغبة في استمرار ابػلبفة  -
 العرب كابؼسلمتُ على حد سواء. ل، لدمهولاسقوط ابػلبفة العباسية الذم خلف فراغا تاربىيا  -

التعامل مع خلفيات  فالنص. كيكبيكن التساؤؿ ىنا كقراء يشغلهم كثتَا البحث عن ابؼعتٌ في 
حوؿ طبيعة النمط التاربىي الذم دأبت عليو ابػلبفة الإسلبمية؟ ىل من  ةالنص، كابؼتمحور ابؼتكلم في 

الانهيار الفعلي للخلبفة الإسلبمية  دالإسلبمي، تؤكابؼمكن ابغديث عن تراجعات في مسار التاريخ العربي 
توجها جديدا في مسارات  دسريعا، يؤكالدمار الذم صوره النص  لكالتتار؟ ىعلى يد جحافل ابؼغوؿ 

 ىذه الأبيات من النص: لالتاربىي؟ ىؿ التحو 
 ىجم التتار

 كرموا مدينتنا العريقة بالدمار

                                                           
1
 113:ص، 2006الأكلذ، ةلبناف، الطبع/تالعودة، بتَك  ردا ،-من قصيدة ىجم التتار-الشعرية الكاملة ؿالصبور: الأعماصلبح عبد  
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 بضي النهار دبفزقة، كقرجعت كتائبنا 
ىل يؤكد النص فقداف الأمل في  تثبت صعود حضارة إنسانية كانهيار حضارة إنسانية مقابلة بؽا؟

 كالتتار؟من ابػلبفة التي انهارت بفعل ىجمات ابؼغوؿ  اجديدة، كسالفتهبعث خلبفة إسلبمية 
 نابؼنهارة. مبقراءة الأبيات الأكلذ من النص بواؿ القارئ على مسار تاربىي عريق للؤمة التاربىية 

مؤثرة، كجود قوة عابؼية أخرل  عصابغها، بدافتكن في  انهيارىا، لدحيث أف عوامل الصراع التي أدت إلذ 
 حساب الأمة ابؼنهارة. ىللتاريخ، علنة ابؼميزة من تصدر ابؼكا تمكن

الإنساني. على صفحات التاريخ  ةالتاربىية، ابؼبينيكرس النص حقيقة تاربىية فضلب عن ابؼأساة 
كاف ىذا ابؽجوـ   اابغضارم؛ إبم دالبناء، كالتشييالتتار لا بيثل ابؽجوـ الذم يأخذ على عاتقو مهمة  ـفهجو 

 إمكانية لتدمتَ ابؼدينة كبسزؽ الكتائب في نهار ساخن.
كتتواصل ابؼأساة لتعطي نسقا جديدا من التوتر التاربىي، عندما يدخل النص في برديد مظاىرىا 

إنسانية، التي برولت فعلب بؼأساة  بيكن العملية التصويرية من برديد جوىرابؼأساة التاربىية، لابعزئية، بشك
 ما يعرفو القارئ من مظاىر الدمار التي جرىا ىجوـ التتار، على ابؼدينة. قكف

 ، كقافلة مواتىالسوداء، كابعرحالراية 
 الذليل بلب التفات وابعوفاء، كابػطكالطبلة 

 كأكف جندم تدؽ على ابػشب
 بغن السغب

 كالبوؽ ينسل في انبهار
 النار في قرص تدار فحارقة، كأكالأرض 

 غباركالأفق بـتنق ال
يتحدث النص عن بؾريات معركة أكحرب فاصلة بتُ  ابؼعركة. لابسثل ىذه ابؼظاىر جزئيات بقايا   

 التتار كخصومهم، إبما يصف نتائج حرب أثبتت ىجوما فعليا للتتار على ابؼدينة.
مقتضيات ما بيكن أف  قابؼعتٌ، كفبيكن من برديد  لكالدمار، بشككالقارئ لا يفهم معتٌ ابػراب 

كالاقتتاؿ. الصراع  ةابغرب، نتيجمن خلبؿ ابؼظاىر السلبية كابؼأساكية التي تتًكها  ا﵀ارب، إلابو التتًم  يقوـ
الغزك  فبؿاربتُ، بيارسو كونهم أقواما أشداء   كالتتار، غتَجدا أف القارئ لا يفهم من مصطلح ابؼغوؿ  حككاض
 ابؼدف التي يستولوف عليها. فكبكثرة، كيدمرك بقوة 
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أف القارئ لا يتوقع أف يصادؼ على مستواه  رالنص، باعتباكىذا ما يفهم من متابعة سائر مقاطع 
 أف ابؼعتٌ يرتبط بابغرب كالدمار. مالأمل، بحكبصيصا من 

صارت عليو  االإنسانية، كمابغيثيات  الظاىرية، إلذابغثيثيات ابؼادية  زالدمار، لتتجاك تتواصل مظاىر 
 ابؼدينة من انهيار.

 ناؾ مركبة بؿطمة تدكر على الطريقكى
 كابػيل تنظر في انكسار

 الأنف يهمل في انكسار
 العتُ تدمع في انكسار
 كالأذف يلسعها الغبار

 كابعند أيديهم مدلاة إلذ قرب القدـ
 قمصانهم بؿنية مصبوغة بنثار دـ

 كالأمهات ىربن خلف الربوة الدكناء من ىوؿ ابغريق
 أك ىوؿ أنقاض الشقوؽ

 التتً ا﵀ملقة الكريهة في الوجوهأك نظرة 
 أك كفهم بستد بكو اللحم في نهم كريو

 زحف الدمار كالانكسار
 ىجم التتار بلدبٌ!كا 

بصيع ىذه ابؼظاىر في النهاية تؤدم إلذ نتيجة حتمية، ىي الدمار كالانكسار، بفعل ىجوـ التتار. 
بؼا  االتاريخ، تبعالتحوؿ ابؼأساكم بؼسار  يية، كىالأبنيقرر مسألة في غاية  اتاربىية، إبمكالنص إذ يقرر حقيقة 

 أرادتو ابعدلية ابعديدة لتكريس قيم أخرل جديدة.
عن عوامل  جالتاريخ، الناتكفي حاؿ تراجع أمة ما في الوجود، فهذا تأكيد على التطور السلبي بغركية 

أف ىناؾ  دالتاربىي، فأكيمن حكم مسار التطور  والقوة، ىأف ميزاف  ممساراتو. كبحكالتناقض القائمة في 
لطبيعة البتٌ الاقتصادية  االتاريبخي، تبعتكريس النمط ابعديد للتطور  تتدخل، فيعوامل مادية أخرل 

 كالاجتماعية التي بركم المجتمعات.
ي ى ابؼطركحة. كالتيخلبؿ الإجابة عن الأسئلة  نالنصية، ميكمن دكر القارئ في بريتُ ابؼادة   

من متطلبات ابؼعتٌ الذم لا يتشكل من تلقاء  االنص. كىذأساسا أسئلة معرفية يصعب استخراجها من 
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النص، يعود الأمر ىنا إلذ مسألة الفراغات التي تعتًم  دكبريينو. قيتطلب عمل القارئ لإنتاجو  ثذاتو، حي
ات نتيجة عدـ كجود العلبقة ىذه الفراغ فالقارئ. كتكو غالبا ما تكوف بحاجة إلذ ابؼلء من لدف  كالتي

ىذه الفراغات التي تشكل فيما  ءساعتها، ملفعل القراءة  بمثلب. كيتطلالانسجامية بتُ أبيات القصيدة 
 الفعل القرائي في حد ذاتو. ربعد، جوى

من إحداث عملية القراءة كفق ابؼنظور  نالنص، بيكحوؿ إذا ما كاف  ىنا، يتًكزكجوىر فعل التلقي 
عند حدكد الواقع بؼساءلتو أك قراءتو من  فالتاريخ، ليتوقبذاكز ابؼوضوع ىنا  اتضمنو. كربدذم التاربىي ال

الإجابات عن التساؤلات  التحيتُ، كتقديمكاجب الاعتماد على إمكانات القارئ في  اابؼاضي. كىنمنظور 
 التي يطرحها النص.

"أمبرتو إيكو" في كتابو  لللقارئ. كير بفكنا كجود نظرية تستجيب  ر"، صاكمع تطور "علم العلبمة  
ذلك تتطلب مشاركة القارئ في إنتاج  عمفتوحة، كمبعض النصوص الإبداعية تبدك  ف"، أ"القارئ كابغكاية

ابؼغلقة تتطلب سلفا  صالنص. كالنصو يقوؿ ما لد يقلو  دالنص، كققد يرل ما لد يره  ئابؼعتٌ. فالقار 
 تأمل الكيفية التي بردد طبيعة النص عند قراءتو. ن، بيكالنصخلبؿ شفرات  نللقارئ. كماستجابة 
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 المحاضرة الثانية
 نظرية المروي عليه

 

عادة البحث في الأصوات ابؼتكلمة داخلها، كىي الأصوات ا﵀ددة لعملية  مالركاية، يتفي قراءة 
شيئا، الذم لا يعلم  مشئ، كالراك عادة متباينة بتُ الراكم العالد بكل  فللنص. كتكو التبئتَ الداخلي 

يتوجو إليو  مكا﵀دد، الذكلا تطرح الأسئلة نهائيا عن الأنواع ابؼختلفة للشخص ابؼفرد  الضمتٍ... فكابؼؤل
 الشخص ىعليطلق  ثالنقدية. حيىذه الاىتمامات عابعها "جتَالد برنس" في نظريتو  لالراكم. مثخطاب 

 "ابؼركم عليو". لحالذم يتوجو إليو الراكم بابػطاب مصط
إذ بيكن أف يتحدد ابؼركم عليو  كيرل برنس أيضا أنو لا ينبغي ابػلط بتُ ابؼركم عليو كالقارئ؛

كمن الواضح » أك تشتَ إلذ سنو. أك تبتُ مستواه الطبقي، بصفات فيزيولوجية معينة تبتُ مظهره الشكلي،
فقد يكوف القارئ الفعلي  لذم بىاطبو الراكم،أف القراء الفعليتُ قد يتطابقوف أك لا يتطابقوف مع الشخص ا

 أضف إلذ ذلك أف ابؼركم عليو بيكن أف يتميز عن القارئ الضمتٍ عامل تعديل شابا أسودا يقرأ في فراشو.
 .(1)« )...( كالقارئ ابؼثالر)...(

 الكريمبيكن متابعة ىذه الآيات من القرآف  عليو؟ معرفة ابؼركمؿ عن كيفية كعادة ما يطرح السؤا
﴿أفرأيت من ابزذ إبؽو ىواه كأضلو ا﵁ على علم كختم على بظعو كقلبو كجعل على بصره غشاكة فمن يهديو 

كقالوا ما ىي إلا حياتنا الدنيا بموت كبكي كما يهلكنا إلا الدىر كما بؽم بذلك من  من بعد ا﵁ أفلب تذكركف.
ا كاف حجتهم إلا أف قالوا إيتوا بآبائنا إف كنتم كإذا تثلى عليهم آياتنا بينات م علم إف ىم إلا يظنوف.

قل ا﵁ بوييكم بٍ بييتكم بٍ بهمعكم إلذ يوـ القيامة لا ريب فيو كلكن أكثر الناس لا  صادقتُ.
با﵁، أنو إزاء صنف من الناس لا يؤمنوف إبيانا فعليا  يدرؾ القارئ عند قراءة ىذه الآيات، .(2)يعلموف﴾

بؽذا  ةأيضا. كنتيجيعتٍ أنهم ابزذكا موقفا من الإبياف عن فهم كعن كعي  اإبيانهم. ىذعلى عدـ  اكأصرك 
 ا﵁ يتًكهم كلا يعبأ بإبيانهم نتيجة موقفهم الواعي ذاؾ. فالإبياف، كو الإصرار ينتفي عنهم 

 اإبمكالتأكيل، على ابؼزيد من التخمتُ  ةالناس، مفتوحكمن كعي النص القرآني أنو لد يتًؾ قصة ىؤلاء 
 عرض الأسباب التي جعلت ىؤلاء الناس لا يؤمنوف.

                                                           
1
 168/169:صالسابق، ابؼرجع  

2
 32/34/35/36:تابعاثية، الآياسورة  القرآف الكريم، 



14 

 

كآمنوا بداىو ظاىرم كطبيعي فقط، كأنكركا كل ما  من بتُ الأسباب أنهم ركنوا إلذ ابغياة الدنيا،
فهم  لدف ىؤلاء الناس. نكعي، مىذا يعتٍ ىنا أف القارئ يكوف إزاء مناقشة أكثر  يتعلق بذات الإلو.

تلك  فالفيزيقية، كو بوتكموف مطلقا بؼا كراء ابؼظاىر  الطبيعة، كلاو خارج عن "دىريوف" لا يصدقوف بدا ى
 ا". ىذيعتٍ أف القارئ سيكوف أماـ نتيجة حتمية ىي"الإبغاد اكاقعيا. ىذابؼظاىر ليست مثبتة فعليا كلا 

ي، كاقعاحتكامهم لكل ما ىو  ةالقدـ، نتيجالنمط الفكرم كالعقيدم ابؼنتهج لدل صنف من الناس منذ 
﴿ كقالوا ما ىي إلا حياتنا الدنيا بموت كبكي  الدين بؾرد كىم فقط لا يقدـ ابغقيقة ابؼوضوعية للئنساف. فكأ

ذلك يأبٌ الرد القرآني عليهم بنص  ع﴾. كمكما يهلكنا إلا الدىر كما بؽم بذلك من علم إف ىم إلا يظنوف
 الصحيحة، التيو إلذ أم علم من العلوـ يستندكف في فقط، لابؽم أف ما يقولونو بؾرد ظن  تالآية، ليثب

 بسكنهم من ابؽداية كمعرفة ا﵁.
ىؤلاء الأنبياء في بؾيئهم  ةللئبياف. عادكابؼثتَ أكثر ىو بردم ىؤلاء لرسالة الأنبياء كابؼرسلتُ الداعية 

إثباتية، الكلبـ ليس كلبما عبثيا إبما ىو آيات  اإليهم. كىذعليهم كلبـ ا﵁ الذم أرسلهم بو  فللناس، يتلو 
 فالواحد. يكو حقيقة الإلو  يالوجود، كىحقيقة ىي جزء كبتَ كىاـ من  ـالأنبياء. كتقدصحة رسالة  تتثب

 إلذ ابغياة. مقبل، كأعيدكىآبائنا الذين ماتوا من  اصحيحا، إحيو كاف ما تقولونو   فبردم: إردىم بشكل 
 ذكحديثا. فمنتكريس لقيمة كأبنية الوجود في نظر الإنساف قدبيا  والأمر، ىىذا التحدم في حقيقة 

ىذه  أمامو. فييعتقد بشئ غتَ ما ىو مادم كجودم ماثل  كقيمتو، كلاالأزؿ كالإنساف يؤمن بداىية الوجود 
ظومة ابغاؿ يبقى ابؼنظور الظاىرم، منظورا بفيزا لتوجو فكرم، لطابؼا كرس حتمية عقيدية، صارت بسثل من

 فكرية قائمة بذاتها اعتنقها الكثتَ من الناس.
فعودة ابؼوتى بؾددا للحياة من منظور أكلئك الناس، دليل على عدـ صدؽ رسالة الأنبياء كالرسل، ما 

 دامت إمكانية كجود ا﵁ في نظرىم غتَ بفكنة.
﴿قل  أف ا﵁ كحده.ىو من ش اشأنهم، إبمما طلبوه من الأنبياء ليس من  فالكريم، أيأبٌ رد القرآف 

كىذه مسلمة  ا﵁ بوييكم بٍ بييتكم بٍ بهمعكم إلذ يوـ القيامة لا ريب فيو كلكن أكثر الناس لا يعلموف﴾.
أف التفاصيل ابؼتعلقة بابؼوت  ثمطلقا. حييتوجب على الناس الإبياف بها إبيانا  من صميم علم الغيب،

يستوجب على  غيبيات من شأف الإلو فقط، يالقيامة، ىيتبع ذلك من بعث كنشور في يوـ  اكابغياة، كم
 الناس الإبياف بها.

بقدر ما ىي تقرير بغاؿ الناس بجهلهم  ﴿كلكن أكثر الناس لا يعلموف﴾، كالآية في ختامها بعبارة
 كعدـ العجلة في تكذيبهم. رسالة الأنبياء كالرسل، كالتدبر، فيدعوة أيضا للتفكتَ  يالفعلية، ىبابغقائق 
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كمثل ىذه  بغرض الاقتناع كالإبياف. حوار يقوـ على ا﵀اججة، ـالقصة، أمايكوف القارئ في ىذه   
بػ فقد عرؼ لدل اليوناف قدبيا  ابغوارات غالبا ما كانت شائعة لدل ابغضارات القدبية ابؼتقدمة منذ القدـ.

"ابغجاج"ابؼعتمد على الأدلة  مباس"، التًاث العربي الإسلبمي عرؼ لدل فرقة "ابؼعتزلة ". كفيفن ابؼرافعة»
يقدـ خصوصية فكرية ارتبطت  االأبموذج، إبمالكريم في تقدبيو بؽذا  فالعقائد. كالقرآالعقلية للدفاع عن 

 بالإبياف بعقيدة التوحيد، كوف مثل ىذه ابؼسائل طابؼا شغلت ذىن الإنساف كلا زالت.
بودد أحيانا  ثبتَنس. حيمنظور جتَالد  نجوىرية، ميكتسب القارئ في الوقت ذاتو قيمة كأبنية 

بؼا يركل من  رفأكثر، كباستمراأكثر  ـالأختَ، الاىتمابوتم على ىذا  لللراكم، بشكالوجود الطبيعي 
 ء". فبقاما يثبت بوضوح في حكايات "ألف ليلة كليلة الو. كىذقصص كحكايات مثتَة بالنسبو للمركم 

من الابقذاب أكثر  مثتَ بيكن ابؼلك "شهريار" للدنها، كبشكمنوط باستمرارية ابغكي من  "شهرزاد" الراكية
سول  فليس أماـ الراكية شهرزاد ىنا، كإلا سيكوف مصتَىا القتل بسيف ابؼلك شهريار. بغكاياتها كل ليلة،

 كحياة بنات بفكلتها. حكايات أكثر حفاظا على حياتها، ؿأكثر، لتقو تفعيل بـيلتها 
يتًتب على نظرية برنس ابؼتقنة ىو تركيز الانتباه على بعد من أبعاد القص ظل مبهما غتَ  كما»
في النقد الذم يتًكز على القارئ بلفتها  مإنها نظرية تسه يفهمو القراء إلا على سبيل ابغدس. بؿدد، لا

لا يتطابقوف مع القراء  الانتباه إلذ الطرائق التي تنتج بها القصص، كما بىصها من "قراء" أك "مستمعتُ" قد
 .(1)«الفعليتُ

قد لا  كالركايات، التيلفت النظر إلذ بماذج من القصص  دبتَنس، قربدا في ىذه ابغاؿ يكوف 
ىذه الرؤية تشتَ  فابؼعتٌ. ككأتقريب  كالفهم، أمن حيث  االقراء، لاسيمتستجيب بؼختلف الأذكاؽ لدل 

إشارة مباشرة للتطورات التي يعرفها عادة ابػطاب الركائي عادة، عبر مسارات تطوره، بحيث تنتج أشكالا 
ككيفيات تلقيهم  ؽالقراء، كطر ما يفسر ظاىرة تعدد  اعديدة. كىذسردية بـتلفة، برقق مفارقة مع أذكاؽ 

 للعمل السردم.
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 المحاضرة الثالثة
 الظاهراتية

 

إشكالية كجود الفكر الإنساني من  ح(، تطر الفلسفة الظاىراتية)الفينومينولوجيا في ابغديث عن 
كالفكرية، الإشكالية التي تفرض كضع مشركع منهجي لإصلبح الفلسفة ضمن أطرىا التاربىية  يعدمو. كى

التي لازمت الفكر  دكالظركؼ، كابؼبررات، كابػلفيات، كالأبعاحاؿ الرغبة في فهم خصوصية ابؼلببسات  في
 الفينومينولوجي منذ بداية نشأتو.

 تبأبؼانيا، كان"إدموند ىوسرؿ" يزاكؿ دراساتو ابعامعية  كاف  اعشر، عندمبالعودة إلذ القرف التاسع 
أف تلك الفتًة التاربىية بسيزت بانتصارات كبتَة  ؼتاربىها. كابؼعرك ابغياة الفكرية بسر بتحولات ىامة من 

كالعلوـ  جانب العلوـ الدقيقة الأخرل، تطور، إلذنتيجة بؼا ححقتو العلوـ التجريبية من  ة،للفلسفة الوضعي
حاكلت بدساعي حثيثة الاقتداء بدناىج  الإنسانية، التيكىذا ما أثر تأثتَا كبتَا في العلوـ  التكنولوجية أيضا.
اكؿ قدر الإمكاف الاستعانة ذلك بوضوح في بؾاؿ علم النفس، الذم ح اكالدقيقة. كبدالعلوـ التجريبية 

 يؤسس منهجا دقيقا بـتصا بو. يالدقيقة، كقوانتُ العلوـ  صالتجريبي، كاستخلببدقتضيات ابؼنهج 
ابغقيقة، الوحيد للوصوؿ إلذ  قكالتجريبية، الطريلقد صار العلم في تلك ابؼرحلة بدناىجو الوضعية 

الشهتَة، عن الأنساؽ التأملية  يالوقت، للتخلما حدا ببعض الفلبسفة كالأساتذة ابعامعيتُ في ذلك  اكىذ
 من سائر الفلبسفة ابؼعركفتُ. اكغتَبن كضعها كل من"ىيجل"،"شوبنهاكر"،" التي

تعرض الفكر الوضعي كما كاف  ثطويلب، حييدـ  النسق، لدغتَ أف استقرار العلوـ كفق ذلك 
 من ثقة مطلقة في مناىجو بؽزات نقدية بداية من عاـ ألف كبشاني مائة كبشانتُ ميلبدمينطوم عليو 

 ـ(.1880)
  ءإليها، سواابغقائق التي توصل  ةالعلم، كمصداقي ةمرة، نسبيكنتيجة بؽذا التحوؿ بدات تطرح لأكؿ 

ا بؼثل تلك ابؽزات دقيق تعرضت نتائجه مذاتها، كعلالرياضيات  ابؼنطق، كحتىكانت العلوـ التجريبية أك 
 النقدية.

كفي بؾاؿ العلوـ  التساؤؿ بوضوح عن الطابع الاحتمالر لقوانتُ الطبيعية. أالتجريبية، بدففي العلوـ 
ككل ما يتعلق بابغياة النفسية  طرحت مسألة علبقة ابؼفاىيم الرياضية كابؼنطقية بالشعور كاللبشعور، الدقيقة،

التي أراد ابؼذىب الوضعي طمسها  الرجوع إلذ الذات ابؼفكرة، لقد كاف الأمر يتطلب إذف» للئنساف.
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 أكثر ا﵀اكلات جدارة بحل ىذه ابؼشكلة، تلك الفتًة، أبؼانيا، فيكلقد اعتبرت الكانطية ا﵀دثة في  كبذاىلها.
كبهذا يكوف إنقاذ موضوعية ابؼعرفة  لأنها تفصل فصلب قاطعا بتُ الذات ابػالصة كالذات السيكولوجية.

في حياتها  Concretغتَ أف ما كاف يتطلبو القرف ىو بالأحرل فلسفة تعيد الاعتبار للذات العينية  بفكنا،
 .(1)«ابؼباشرة كالتزامها التاربىي

  ثالظاىراتية. حييعد العالد النفساني "برنتانو"من أىم ابؼسهمتُ في بلورة الابذاىات الأكلذ للنظرية 
اعتبار مدرسة "برنتانو" من أىم ابؼدارس  نبؽوسرؿ. فيمكلمي كالفلسفي كاف تأثتَه قويا على ابؼنظور الع

 خلبؿ اكتشافها بؼفهوـ القصدية. نابؽوسرلية، مالتي حددت مكاف الفينومينولوجيا 
 كجو التحديد من فلسفة ىالقدبية، كعلالفلسفة اليونانية  نالفلسفية، ماقتبس برنتانو معظم أفكاره 

ابؼنهج التجريبي الذم ازدىر  ذلك، إلذأنو بروؿ بعد  ىامة. إلاحيث كضع بشأنو عدة مؤلفات  "أرسطو".
 الطبيعية. ـكتطور، العلو نتيجة ازدىار 

أف رؤيتو  ا". كمرفضو لتفستَ الفلسفة "الكانطية رلأرسطو، يبر إف إعجاب برنتانو بالتقليد ابؼدرسي 
مقدمتها فلسفة  ذاتها، كفيلانتقاد الفسفة ابؼثالية  ودقيق، دفعت تطويعها كعلم ةالفلسفة، كبؿاكلابؼثالية بشأف 

 "ىيجل" ابؼثالية.
علم  فالظاىرابٌ. كو التأسيس بؼنظوره  برنتانو، فيارتكاز بالنسبة لرؤية  ةالنفس، قاعدكيعد علم 

ئيسة النفس بيثل في نظره منطلقا بؼختلف النشاطات العلمية الأخرل، كالذم بإمكانو حل ابؼشكلبت الر 
ابغياة  ركالتعليمية، كالسياسية، كسائللفلسفة. كما يشمل ىذا التخصص، كل ما يتعلق بابعوانب التًبوية 

 العلمية الأخرل.
بييز برنتانو بتُ علم النفس الوراثي الذم كاف  كفي كتابو علم النفس من كجهة النظر التجريبية،»

كالاحتماؿ دكرا  كالاستقراء، من ابؼلبحظة كالتجربة، التي تؤدم فيها كل يستمد منهجو من العلوـ الطبيعية،
كبتُ علم النفس الوصفي الذم يعتبره نشاطا نبلغ فيو دفعة كاحدة كدكف استقراء معرفة قبلية كقطعية  رئيسا.

Apodictique.  إننا نبلغ الأفعاؿ الأساسية للشعور بواسطة ابؼراقبة ابؼباشرةInspection  للظواىر
لا بيكن أف يلقى القبوؿ إلا إذا كاف  ىو موجود في ظواىر الأشياء في العالد الواقعي، فما .(2)«النفسية

لو الأثر  فبرنتانو، كاالتصور ابعديد لعلم النفس الذم قدمو  اللئنساف. كىذمنسجما مع ابغياة الشعورية 
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على التسليم  تقام ذاتها،ىذه الفلسفة في حد  فىوسرؿ، لأالبالغ على الفلسفة الفينومينولوجية لإدموند 
 بأبنية ابؼعرفة القبلية التي تأسست على ابغدس ابؼباشر لشعور الفرد.

طريقة طرح  يالنفسية، ىرؤية برنتانو  نالظاىراتية، مإف أىم ما استفادت منو فلسفة ىوسرؿ 
من طرح  نالأسئلة، كبيكىذا السؤاؿ الذم ينبغي أف يسبق سائر  .Le Quoiالسؤاؿ الوصفي "ماذا" 

انتقد برنتانو بشدة فكرة  كدائما. لذلالسؤاؿ ماذا؟  ة، كبواسطCommentأسئلة أخرل مثل"كيف" 
 فالنفسية، لأعن فكرة كصف الظواىر  عللؤفراد. كدافإدخاؿ ابؼذىب الطبيعي في دراسة ابغياة النفسية 

سرؿ بهذه الفكرة )القصدية( ما أثار إعجاب ىو  االقصدية. كىذالظواىر النفسية تتميز بخاصية جوىرية ىي 
 أىم مبادئ الفلسفة الظاىراتية لديو. نبعد، مالتي صارت فيما 

، علإف مبدأ الفينومينولوجيا من منظور ىوسرؿ  أنو لا بيكن التشكيك حقيقة في ابغالة  ىيقوـ
ىذه  لإدراكها. مثأنها لا توجد على بكو من  كتوجد. أحقا لا  انفسو، أنهالنفسية التي يدركها الفرد في 

 ةاستجابة، لأبنيتتحدد أبنيتها باعتبارىا الأكثر مبادئ  اللمعرفة. كمابؼبادئ الظاىراتية تؤكد منظورا راسخا 
 ابؼدرؾ العيتٍ خلبؿ فتًة زمنية معينة. كالواقعية، أالعودة إلذ ابغياة 

ابؼوضوع. ئمة بينو كبتُ العلبقة القا ةالشعور، كطبيعكأىم شئ ركزت عليو مدرسة برنتانو ىو دراسة 
ابؼعاشة. للعينة  Authentiqueابؼنهج الوحيد بؽذه ابؼدرسة ىو الاعتماد على منهج الوصف الأصيل  فككا
 كميتافيزيقية، أعن الافتًاضات ابؼسبقة، سواء كانت علمية أك  احياديا، كبعيدأف يكوف الوصف ىنا  بكبه

 النفسية لدل برنتانو. ما يتضح من خلبؿ برليل الظواىر اذلك. كىذغتَ 
شأنو شأف علماء النفس عامة، يعرؼ علم النفس بأنو علم الظواىر »فمن ابؼعركؼ أف ىذا الباحث 

النفسية، غتَ أف ىذه الأختَة بسلك في نظره بفيزات عديدة. إف الظاىرة النفسية ىي في الواقع بسثل 
Vorstellung، ا.كىذا يعتٍ أف الأفعاؿ النفسية الأكثر أك بيكن القوؿ أنها بالأحرل تتأسس على بسثل م

 .(1)«الانفعالات،ترجع في نهاية التحليل إلذ التمثل أك تنبتٍ عليو الإرادة، ابغكم، تعقيدا مثل:
الذم يكتسي الأكلوية في صياغة النمط  رابؼشكل، للشعو يعتبر بسثل ابغادث في كاقعيتو الفعل الأكلر 

بسثل الانفعاؿ إزاء  ي". فهالثنائية التلبزمية»بػ توجد دائما في ابغياة النفسية ما يسمى  كللفرد. لذلالشعورم 
 كسببت، ذلبكو ابغادثة الواقعية التي  كابؼوضوع، أمثلب أف ابغكم يتجو بكو ذلك  ظما، يلبحموضوع 
 العلبقة القصدية".»بػ ما يعرؼ لدل برنتانو  االشعورم. كىذالانفعاؿ 
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مثلب، تلك الظواىر كاللوف أك الصوت  فالتلبزمية، لأتستقيم الثنائية  مثلب، لافيزيائية كفي الظواىر ال
عكس ما يثبتو الشعور  اذاتو. كىذما بوقق الواحد منهما انغلبقا على  رالآخر، بقديتجو أحدبنا بكو  لا

بطبيعة ما بست رؤيتو أك بً  قما، يتعلقصدا ما بكو موضوع  لالصوت، بوماللوف أك بظاع  ةالنفسي، فرؤي
 موضوعا آخر ىو خارج عنو. لذاتو، ليشكيتجاكز الشعور  كابغاؿ. لذليشكل مرجعا في ىذه  وبظاعو، لأن

للقصدية، أف تشكل موضوعات  نالنفسية، بيكيؤكد برنتانو أف السلوكات ذات الصلة بابعوانب 
موسيقية، يشعر بانتشاء لدل بظاعو بؼقطوعة  بيكن للئنساف أف نفسية. فمثلبتكوف ىي بذاتها أفعالا  فكأ
 بابؼتعة كىو يتابع فيلما ما بحسب ذكقو. كأ

ىذاف الفعلبف  فكابؼشاىدة. كيكو قصديا لعملية الاستماع  اىنا، موضوعفتكوف ابؼوسيقى كالفيلم 
 موضوعتُ للشعور بالانتشاء كابؼتعة.

فالصوت  يتعلق بظاىرة كاحدة فقط؛كمع ذلك ينبغي الفهم أف بظاع ابؼوسيقى على سبيل ابؼثاؿ 
كضمن ىذا الشئ  لا يعطياف إلا شيئا كاحدا كىو الشعور بالرضى. ابؼسموع الذم ينتج الفرحة الشعورية،

ككعي بقيمة  بواسطة الإحساس المجرد، ابـتلفة، كىذبيكن بسييز موضوعتُ آخرين أك مواضيع أخرل  الواحد،
إف الذم  أيضا شعور بذاتها. اشعورا، كلكنهلنفسية ليست فقط ىكذا فإف الظاىرة ا»ك الشئ أك الظاىرة.

أف الذم يشعر بالألد يعلم من  ايسمعو، كميستمع إلذ صوت ما يكوف لديو في الوقت نفسو شعور بأنو 
أك إدراكا  كىذا الشعور بالذات يبسميو برنتانو شعورا ثانويا، ىذا ابؼنطلق نفسو بأنو يشعر بالألد.

 .(1)«داخليا
الفهم أف برنتانو  نبذاتو، بيكبديهي  رالنفسي، كشعو كانطلبقا من ىذا التصور ا﵀دد لطبيعة الفعل 

"إدكارد فوف  ما حدا بو لانتقاد نظرية ا. كىذnon conscientsيرل في كجود ظواىر نفسية تفتقد للوعي 
 التي ناقشها في كتابو ابؼعركؼ "فلسفة اللبكعي". Edouard Von Hartmannىاربساف" 

الظواىر كالسلوكات النفسية بسثل أجزاء لكياف  فأساسية؛ فمختلكتعد ابؼيزة ابعوىرية للشعور كحدة 
إدراؾ ابؼوضوع  مثلب، بٍأك الألواف  تالرئيسي، كالأصواىذا الأساس فإدراؾ ابؼوضوع  ىعضوم. كعل

 أف تعدد الظواىر لا بىل بوحدة ابؼوضوع. اكاحدة. كمبيثل فيما بعد ظاىرة  االثانوم، فكلببن
في التًكيز على الدكر الأساسي كابعوىرم  مثل التوجو الظاىرابٌ الابذاه الفلسفي الأكثر حداثة،

أف ابؼوضوع ابغق للبحث الفلسفي ىو »للقارئ،في برديد معتٌ النصوص.فما يؤكده إدموند ىوسرؿ،ىو 
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عينا كليس موضوعات العالد.فالوعي دائما كعي بشئ،كىذا الشئ الذم يبدك لوعينا ىو الواقع بؿتويات ك 
.إضافة إلذ ذلك،فالإنساف بيكن أف يكتشف في الأشياء التي تظهر في كعيو ابػصائص (1)«حقا بالنسبة إلينا

عي الإنساني كالظواىر في العامة كابعوىرية التي بسيزىا.فوظيفة الظاىراتية ىي الكشف عن الطبيعة الكلية للو 
 الآف نفسو.

ابؼعتٌ كمصدره. كىي  الفردم، مركزالعقل الإنساني  ترل، أفكقد عد ىذا الرأم بؿاكلة الفكرة التي 
الفكرة التي بزلى عنها الركمنسيوف في أكانهم. كىذا الرأم لا بىتص بتشجيع آراء النقاد، كبحوثهم التنظتَية 

ص بدراسة أعماؿ الكتاب ابؼبدعتُ، بهدؼ الوصوؿ إلذ جوىر أعمابؽم في بؾاؿ نظرية الأدب، إبما بىت
 .Jالأدبية كفق ما تبدك لوعي الناقد. كىذا ما بدا من خلبؿ الكتابات الأكلذ للناقد الأمريكي "ىيلز ميللر" 

Hillis Miller من أىم أقطابها فيما بعد"جورج  "، التيالظاىراتية التي أسست بؼدرسة "جنيف النقدية
النقدية، كمن أىم الأعماؿ  .Jean Starobinski"جاف ستاركبنسكي" ك، George Pouletبوليو" 

 "ميللر" حوؿ ركايات"توماس ىاردم" التي كشفت عن البتٌ العقلية لتلك الركايات. ؿأعما
يكوف ىنا فعل التفستَ كالقراءة  ث"، حيكىي الأبنية التي غالبا ما تدكر ضمن ثنائية"ابؼسافة كالرغبة

  والقارئ، كبيكنيكوف مفتوحا أماـ  مابؼؤلف، الذىذه النصوص بسكن القارئ من كلوج كعي  فبفكنا. لأ
الرؤية التي تتلخص من منظور "جاؾ  يكمشاعره. كىكذلك من النظر عميقا كيشارؾ ابؼؤلف في تفكتَه 

بو  دابؼعتٌ، تتفر تتحدد عادة فيما يقوـ عليو التفكتَ الإنساني من افتًاض أف  "، التيمركزية الفكر»بػ دريدا" 
 أف تتفرد بو ذات القارئ. نابؼؤلف، كبيكذات 

إرىاصات فيما قاـ بو مارتن » في جانبها ابؼركز على القارئ كقد كاف لإسهامات النظرية الظاىراتية،
فقد ذىب  .Husserlعند أستاذه ىوسرؿ  من رفض النظرة"ابؼوضوعية"، Martin Heideggerىيدجر 

أشياء  Projectفوعينا يسقط  Dasein ىيدجر إلذ أف ما يتميز بو الوجود الإنساني ىو كجود ابؼتعتُ،
في  كبكن بقد أنفسنا "مطركحتُ" في العالد، العالد في الوقت الذم بىضع فيو إلذ العالد بحكم الوجود فيو.

قد  .(2)«ىو عابؼنا بقدر ما يسقطو كعينا -في الوقت نفسو- العالدكلكن ىذا  زماف كمكاف لد بلتًبنا،
تكوف كاقعية "مارتن ىيدجر" مقدمة ىامة لفهم دكاعي رفض النظرة ابؼوضوعية التي تقدـ بها إدموند ىوسرؿ 

ربدا يكوف ىيدجر متمسكا بالعلبقة ابؼوضوعية القائمة بتُ الوعي كالعالد الطبيعي ا﵀دد للوجود  من قبل.
الوعي، ابعزئيات التي يتمثلها  وىيدجر، ىفابؼتعتُ الذم ىو جوىر الوجود الإنساني من منظور  لإنساني.ا
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ذلك يكوف موجودا ضمن  عمكانو، كملا بىتار أحيانا  ازمانو، كملا بىتار  فللعالد. فالإنسابىضع  مالذ
 ما يتمثلو كعيو. رابػاص، بقدعابؼو  ومعتُ، ىعالد 

من منظور النظرية الظاىراتية في برديد طبيعة العلبقة بتُ  يتحدد كفق ىذا النمط،كما داـ التصور 
بيكن من النظر إلذ العالد نظرة  لابغياد، بشكفإنو لا بيكن تبتٍ توجها تأمليا على شئ من  القارئ كالنص،

للعالد. دراؾ خصوصية الإ دالوعي، لتأكيفلب بد من الامتزاج بدوضوع  علوية منفصلة عن جوىره كحيثياتو.
 دابػارجي، ا﵀دمعتٌ ىذا أف معتٌ التاريخ ىنا إشارة للتاريخ  سللفكر، كليبد من برديد موقف تاربىي  كلا

كانت   دالذابٌ. كقبعالد القارئ  قشخصي، يتعلتاريخ داخلي  ابؽا، إنهلطبيعة تطور الأحداث كالتوثيق 
الفضل في تطبيق بموذجي لرؤية  Hans George Gadamer﵀اكلات"ىانز جورج جدامتَ" ابؽرمينوطيقية 

ىيدجر في النظرية الأدبية في كتابو "ابغقيقة كابؼنهج". حيث يرل "جدامتَ" أف العمل الأدبي لا يتمثل في 
بؾموعة من الأكراؽ ابؼنجزة، بزرج للعالد كبروم معتٌ معينا. فابؼعتٌ ابؼقصود للعمل الأدبي، ىو الذم يقوـ 

للقارئ الذم يقوـ بتفستَ ذلك العمل. كىي الرؤية التي تبناىا "ىانز ركبرت ياكس" في على ابؼوقف التاربىي 
 آفاؽ التوقعات" فيما بعد. نظريتو "
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 المحاضرة الرابعة
 نظرية القارئ المضمر

 

أف شرح النص ليست من كظيفة النقاد، من حيث  Wolfgang Iserيعتقد "ككلف غانغ إيزر" 
النص متأسس كموضوع، إبما الوظيفة ابؼناطة بالنقاد ىي شرح الآثار التي تتًكها النصوص في القراء. حيث 
أف النصوص الأدبية تعطي إمكانات متعددة للقراءات ابؼختلفة. كمن منظور "إيزر" بيكن تقسيم بمط القراء 

 فعلي". "قارئ مضمر" ك"قارئإلذ:
ىو القارئ الذم بىلقو  كإيزر، أمن ابؼمكن جدا أف يكوف القارئ ابؼضمر ا﵀ور ابؼشكل لنظرية 

 موضوع الاستجابة التي بزلقها العلبقة القائمة بينو كبتُ النص الأدبي. للذاتو. كبيثالنص 
 هابؼتواصلة. ىذأما القارئ الفعلي فهو الذم يستقبل بصلة من التصورات تبعا لعملية القراءة 

كاف القارئ   ايقرئها. فإذالتصورات لا بد أف تكوف انعكاسا لطبيعة بذارب القراء مع النصوص الأدبية التي 
درجة تأثره بذلك العمل أقل  فالتدين، تكو عملب أدبيا فيو مسحة من  أالإبغاد، كيقر مثلب على درجة ما من 

 .على درجة ما من التدين ئتأثر، قار بكثتَ من درجة 
اللغة  هأدبي. ىذإف الكلمات التي نقرأىا لا بسثل ابؼوضوعات الفعلية بل الكلبـ الإنساني في ركاء »

توقفنا عند ابؼثاؿ الذم يطرحو أيزر فإننا  اأذىاننا. كإذالأدبية تساعدنا على تشكيل موضوعات خيالية في 
)الرجل الكامل( كالكابتن  يشخصيتتُ، ألوكرثتقدـ  Fieldingبقد أف ركاية "توـ جونز" التي كتبها فيلدنج 

إذ إننا نقوـ بتكييف  بير بعملية تعديل؛ -كىو الرجل الكامل- كلكن ابؼوضوع ابػيالر للقارئ بلفيل)ابؼرائي(.
كذلك لنضع في حسابنا افتقار الرجل الكامل إلذ  ىذا ابؼوضوع عندما ينخدع ألوكرثي بالتقول ابؼاكرة لبلفيل،

قد يكوف إيزر قدـ  .(1)«رحلة القارئ خلبؿ الكتاب ىي عملية مستمرة من ىذه التعديلبتك  دقة التمييز.
شخصيتتُ متناقضتتُ  ت"، قدم"فيلدنج فركاية "توـ جونز" لػ أبموذجا حيا لتفاعل القارئ مع العمل الأدبي.

قد يتعاطف القارئ كينحاز ابكيازا مطلقا لشحصية "ألوكرثي" بحكم أنو شخصية على  من الناحية ابؼبدئية.
خداع، ينتقد كثتَا القارئ شخصية الكابتن"بلفيل"بؼا انبنت عليو من  دمعا. كقدرجة من الأخلبؽ كالوفاء 

 من بذاكز شخصيية ألوكرثي ابؼتخلقة. امكنه
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شخصية ألوكرثي عندما تتفاجأ بخداع شخصية  وللقارئ، تصنععنصر الإثارة في الركاية بالنسبة 
من اللحظة التي بزدع  أالقارئ، يبدالتحوؿ الذم يبدأ في التشكل على مستول ذىنية  فبلفيل. كو الكابتن 

 االركاية، تبعالتحولات التي تستمر على امتداد  يابؼرائية. كىفيها شخصية ألوكرثي بشخصية الكابتن بلفيل 
كاملب. يكوف إنسانا   يبهما، كالإنساف بالتحلي  ـكإخلبص، يلتز ني من صدؽ بؼا يقتضيو الذكؽ الإنسا

التي عبر عنها إيزر بالتعديلبت ابؼتوقعة على امتداد  يالقارئ، ىالتحولات التي تطرأ على ذىنية  هكىذ
 الركاية.

تبتٌ، تلك التوقعات التي يستبقيها القراء في أذىانهم كالتي غالبا ما  يالتعديلبت، ىكابغقيقة أف ىذه 
تتغتَ  امستمرة، كمىذه التوقعات تغتَات  ؼكالأشخاص. كتعر ذكرياتهم كبذاربهم عن الأحداث  ىعل

لا تعبر عن  ابؼتغتَة، كالتييبقى في أذىاف القراء ىو كجهات نظرىم  االنص. كمالذكريات أيضا على مستول 
 كل كجهة نظر تصاغ على حدة.  ابؼعتٌ، فيبت مكتمل شئ ثا

لكن  التي ينبغي عليو بذسيدىا. من ابؼمكن الاعتقاد أف العمل الأدبي لا بيثل ابؼوضوعات ا﵀ددة،
 من خلبؿ اختيار معايتَ معينة، لا بد من الفهم أف العمل الأدبي يشتَ إلذ عوالد أخرل خارجة عن الأدب،

ىذه ابؼعايتَ ىي تصورات معينة عن  جهات نظر بردد تصور العمل الأدبي للعالد.بسثل القيم النسقية أك ك 
كعادة ما بىتار النص بماذج  كتساعد الكائنات البشرية على برديد كبلورة بذاربها. العالد بزص العمل الأدبي،

ية"توـ فنجد في ركا» معتمدا عل سلبمتها في صناعة العالد التخييلي ابؼنوط بو. من ىذه ابؼعايتَ،
 )العاطفة الطاغية( كسكوابر كيستًف )ابػتَية( ألوكرثي جونز"شخصيات متباينة بذسد معايتَ بـتلفة"

)بموذج الاستسلبـ  كصوفيا )العقل الإنساني الغارؽ في الإبٍ( كتوكسوـ )التلبؤـ الدائم للؤشياء( كسكوير
كبييل إلذ تقليص صورة الطبيعة  كيؤكد كل معيار قيما بعينها على حساب غتَىا من القيم. الطبيعي(،

ينسب القيم ابػتَة  فالقارئ، أكبرتم الطبيعة التخييلية للنص على  .(1)«الإنسانية في مبدأ أك منظور القارئ
لدكر القارئ  امعينة. كنظر معايتَ بـتلفة يستغلها البطل في كقائع نصية  ، إلذ-على سبيل ابؼثاؿ-للبطل

ىو الوحيد الذم بوقق الآلية التي يتم بها رفض ابؼعايتَ أك الشك فيها على  وفإنالأدبية، كأبنيتو في العملية 
"  االأقل. كم طبيعتو لد تتجاكز ابؼعايتَ  فمثلب، كأأنو باستطاعتو صياغة حكمو الأخلبقي على شخصية"توـ

 أف خصوصية توـ تفتقد للحكمة كالفطنة كالتعقل. دالأخرل. كالتأكيا﵀ددة للشخصيات 
القراء بحكم قدرتهم على تفستَ  نابؼواصفات، لكة أف كاتب الركاية لا بىبر القراء بدثل ىذه كابغقيق

فالقارئ في حياتو اليومية بيكن أف  يقدموف منظورا لقوؿ ما لد يقلو النص. النص كمنحو بمطا ما للمعتٌ،
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كلو أف  أـ إبهابية، سواء أكانت ىذه الطبائع سلبية اختلبؼ طبائعهم، ىالبشر، عليقابل بماذج عدة من 
كىذه الأنساؽ  يصدر أحكامو بشأنهم تبعا بؼا يتوفر عليو من أفكار كخلفيات كاف قد استقبلها من قبل.

سلفا،  الركاية لا بىتار ىذه الأنساؽ أك القيم  بتوجد. فكاتالقيمية موجودة في ابغياة كيفما اتفق بؽا أف 
 كإبهابيتها. كلذلسلبيتها من  كسلبمتها، أم سلفا كبردد لا تظهر شخصية ما لتقيم أك بزتبر ىذه القي اكم

بمط يعيد بنائها  ىللحياة، عليقدـ منظورا  وثناياه، فإنفالنص الأدبي رغم الفراغات التي يتوفر عليها في 
 ثانية.

"إنغاردف" في جعل تلك  كبتأكيد إيزر على كجود فراغات نصية فهو بذلك يؤكد ما ذىب إليو
تتوزع على ابػطاطات » ختلبفا كليا عن أماكن اللببرديد.كإذا كانت ىذه الفراغاتالفراغات بزتلف ا

كأجزاء ابؼنظورات النصية ابؼتداخلة فيما بينها،كتشتَ إلذ بظات أك جوانب ابؼوضوع القصدم التي لد بوددىا 
ىذه الفراغات كتثتَ لدل القارئ عمليات الإكماؿ أك ابؼلء الضركرية لتحقيق ابؼوضوع ابعمالر،فإف  النص،

ككاضح جدا أف ىذه  .(1)«التي يقوؿ إيزر بوجودىا تتموقع بالضبط"بتُ"ابػطاطات أك ابؼنظورات النصية
أجل إنشاء ابؼوضوع ابعمالر ابػاص  نبينها، مالفراغات برفز القارئ أكثر لأبنية التًكيب كالتوليف فيما 

 بالنص.
أك  Les blancs Textuels"البياضات النصية"  كتتمثل ىذه الفراغات النصية التي يسميها إيزر بػ

في تلك "التفككات" التي تفصل بتُ بـتلف كبؾموع ابؼنظورات النصية. ككجود ىذه التفككات داخل 
النص، يثبت سكوت النص عن البوح بارتباطات أك علبقات دلالية معينة، بيكن بؽا التشكل بتُ بـتلف 

 .(2)ىذه التفككات، بقوؿ ما لد يقلو النصأجزائو كخطاطاتو، كعلى القارئ أف يتمثل 
بإمكانو اكتشاؼ ابؼزيد  كربطو كتوليفو بتُ بـتلف أجزاء النص، إف القارئ بدلئو للبياضات النصية،

الانتهاء إلذ »لا بد بؽا من  كعملية التوفيق ىذه، من الإمكانات الدلالية كالعلبقات ابؼمكنة فيما بينها.
كما يثبتو إيزر ىو أنو كلما كانت البياضات  .(3)«كحدة دلالية كلية كمتآلفةضمن  إدماج ابعزئيات النصية،

كفي الوقت ذاتو تزداد حوية  النصية، كلما تعقدت عملية التًكيب كالتوليف بتُ بـتلف الأجزاء النصية.
البياضات  الذم يهم أكثر ىو الظيفة الرئيسة التي تؤديها نكالتمثيل. لكالقارئ في الإنتاج كالنشاط كالتخيل 

كخلبؿ توالر عملية القراءة  حيث أنها تؤدم كظيفة أساسية في برديد البتٌ الدلالية لدل القارئ. النصية،
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كبناء تشكيلبت دلالية  فالبياضات اللبحقة للتي سبقتها باستطاعتها قلب التشكيلبت الدلالية الأكلذ،
ىذا ما بوتم على القارئ مراجعة،كيفيات ك  تكوف أقدر على إدماج بتٌ جزئية نصية جديدة. أخرل مغايرة،

بحيث  تسهم البياضات النصية في إثارة بتٌ دلالية بدرجات متفاكتة،»ملئو للبياضات النصية السابقة.كما
فتضمن بذلك ىذه  .(1)«بسثل آخر درجة من البتٌ الدلالية إمكانية للرد بها على سابقاتها من البتٌ الأخرل

كالثانية مراقبة  الأكلذ برفز القارئ للمزيد من اكتشاؼ أفعاؿ البناء كالتوليف. :البياضات أداء كظيفة ثنائية
لتحقيق  اإليها، كبذاكزىدامت تتيح لو إمكانية نقد النتائج ابؼتوصل  افيها، مىذه الأفعاؿ كالتحكم 

 أكثر ملبئمة كفاعلية. فأخرل، تكو تشكيلبت 
أك خاصية ىوياتية مستقرة بيكن  معينة،لاتتمتع النصوص الأدبية من منظور إيزر بتحديدات 

إبما تتحدد طبيعة النصوص من خلبؿ شبكة العلبقات الدلالية ابؼتبادلة فيما  الاحتكاـ إليها على الدكاـ.
لكن لا بستلك تلك » كالتي مصدرىا البياضات النصية أك التفككات ابؼوجودة داخل النص. بينها،

ىو الآخر  ك فما بودد عملية التفاعل بتُ الأجزاء النصية،لذل .(2)«البياضات أم جانب مضموني بؿدد
لأف القارئ  كلكن ذلك لا يعتٍ بأم حاؿ من الأحواؿ أف ىذه الستَكرة ستكوف اعتباطية،» غتَ بؿدد.

كبفضل البياضات النصية،من جزء نصي إلذ آخر،كسوؼ بينحو كل كاحد من  ينتقل،خلبؿ ستَكرة القراءة،
لذلك كمن خلبؿ الأجزاء  .(3)«معينة بشأف ابؼوضوع الذم يقصد إليو النصىذه الأجزاء كجهة نظر 

بشكل  كما تتقابل تلك الأجزاء كتتكامل من منظور القارئ، تتم عملية تبادؿ التأثتَ فيما بينها، النصية،
ناسق أك إلذ تشكيل فضاء دلالر يضمن ت تدفعو فيها إلذ إبهاد العلبقات الدلالية النصية التي تربط بينها،

لا تكمن كظيفتها في الفصل فقط بتُ الأجزاء  كفق ىذا يتضح أف البياضات النصية، تلك الأجزاء النصية.
كمن خلبؿ تلك الشبكة من  بل تتجاكز تلك الوظيفة إلذ خلق إمكانات الربط بتُ تلك الأجزاء. النصية،

 ،(4)«خل بتُ الأجزاء النصيةكجهة نظر القارئ التموقع ضمن حقل التدا» بيكن لػ العلبقات الدلالية،
متجاكزة بذلك التموقع ابعزئي،ضمن أم جزء من تلك الأجزاء.ىذا ابغقل الذم من شأنو ابغد من اعتباطية 

التنسيق بتُ الأجزاء النصية ابؼختلفة كحل »كفوضى الربط لدل القارئ، الذم من أبرز مهامو  التوليف،
كلكن ىذه  التي ينبغي عليو ضماف تناغمها. طر الدلالية ابؼشتًكة،بدحاكلة إبهاد الأ ،(5)«التوتر القائم بينها

 القارئ ملئو بنشاطو ابؼعرفي. ىنصي، علحقيقتو ىو بياض  الواحد، فيأك الإطار الدلالر  الأطر الدلالية،
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تقدـ نظرية القارئ ابؼضمر لإيزر، مفهوما للبياض النصي، باعتباره أبموذجا لتفكك كتقابل الأجزاء 
أف البياض النصي يشتَ من جانب آخر إلذ العلبقات الدلالية  ابينها. كمكتبادبؽا التأثتَ فيما  النصية،

الاعتباطية عن ىذا التحديد ىو  كما بينع» كالتي بهب على القارئ برديدىا. ابؼتضمنة بتُ الأجزاء النصية،
شتَ إيزر إلذ كجود نوع آخر كي )...(. حركية كجهة النظر داخل حقل الرؤية كانتقابؽا من منظور إلذ آخر

كمن بٍ تنظيم أفعاؿ  من "البياض" على مستول ىذه ابغركية يكوف ىو ابؼسؤكؿ عن مراقبتها كالتحكم فيها،
فالقارئ عندما بهعل جزءا نصيا ما،بؿل  .(1)«الفهم كابغد من اعتباطية ابؼوضوع ابعمالر الناجم عنها

اءتو لذلك ابعزء ليس شرطا أف يكوف متعلقا بطبيعة الأفق فإف فهمو أك قر  أك موضوعا لدراستو، اىتمامو،
كالذم صار يبدك   لذلك ابعزء موضوع الاىتماـ، الذم بيكن أف بسنحو إياه الأجزاء النصية السابقة، الدلالر،

 بدجرد انتقاؿ القارئ إلذ جزء نصي جديد، لأف ذلك ابعزء بروؿ إلذ بؾاؿ ىامشي للرؤية، كبياض نصي.
في أية مرحلة من مراحل  كبحكم أف برديد أم موضوع من ابؼواضيع، لاىتمامو أك دراستو.يكوف بؾالا 

الطرؽ التوليفية التي » فإف في تلك اللحظة، متعلق بارتباط كجهة نظر القارئ بأفق معرفي ما، القراءة،
بوظيفة  ي،كفق ىذه الرؤية يقوـ البياض النص .(2)«برددىا كجهة نظر القارئ،لد تعد بؿلب للبعتباطية

  اكالتحكم. كمهمخلبؿ تلك الوظيفة تظهر إمكانية الفهم على درجة من الوعي  نجدا، فمتوجيهية ىامة 
 البتٌ التنظيمية لشبكة العلبقات الدلالية ذاتها. ىقراءة، تبقكانت ابؼضامتُ التأكيلية النابذة عن كل 

ابؼنهجي  هالنصي، كبرديدابػواء" إلذ ملء القارئ لتلك الفراغات أك " بذدر الإشارة في النهاية،
مسألة  كالقراءة. كتلبحسب استمرارية كتواصل عملية  سيعرؼ حتما تغيتَات مستمرة، للؤجزاء النصية،

ابؼعطيات النصية كالآفاؽ  نالنصي، بسكابؼمارس أثناء عملية ملء ابػواء  حيث أف التأثتَ التًاجعي، طبيعية،
عمليات القراءة  ؿالنصية، خلبالأجزاء  مرئية فيمن رؤية أبعاد دلالية أخرل التي لد تكن  ابؼعرفية ابعديدة،

تصحيح التشكيلبت الدلالية  كسوؼ تكوف ىذه التأثتَات دائما في الابذاه التصحيح كالإدماج،» السابقة.
قيق توافق أكبر كبناء تشكيلبت جديدة تكوف قادرة على بر )كمن بٍ بؿتويات الفراغات السابقة( السابقة

كبفكن  ىذه التحولات بسكن من برديد علبقة التواصل الفاعلة بتُ النص كالقارئ. .(3)«بتُ العناصر النصية
كىي البياضات التي ليس شرطا أف  جدا أف ىذه التحولات بسنح إمكانية ملء البياضات بشكل مستمر.

 لذلك يسمح البياض بتُ النص كالقارئ. بحكم أنها مشركطة بعوامل التفاعل القائم تكوف بؿددة مسبقا،
بقدر  بدسابنة القارئ ابؼشركطة بعدـ شغلو ابؼلفت للوضعيات التي يدعو النص لاستثمارىا كالإفادة منها،»
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ما تتحقق تلك ابؼسابنة من خلبؿ التأثتَ الذم بيكن للقارئ بفارستو على تلك الوضعيات النصية ابؼتاحة 
 مراقبا لنشاط القارئ كعملو،كبؿكوـ كذلك بالتنسيق بتُ الأجزاء النصية،كىذا التأثتَ حتما سيكوف  لو.

كمن منظور آخر فستَكرة الفهم  .(1)«التي تتبادؿ القراءة كالتفستَ كالتنسيق بتُ كجهات النظر الاجتهادية،
لوجودىا كسلسلة من التمثيلبت  سنفسو، تؤسبدراقبتها في الوقت  ـالنصية، كتقو التي بسنحها البياضات 

النصية. برتم على القارئ التصحيح ابؼستمر ﵀اكلاتو السابقة بؼلء البياضات كبردد الأجزاء  ابؼتتالية، التي
 ابػاصية البنيوية للبياضات كظيفتها الكلية. بالستَكرة، تكتسىذه  ءكأثنا

 طرائق الأسلوبية ابؼعهودة في التصوير.عندما يدنو القارئ من النص، غالبا ما ينتظر منو استخداـ ال
كيدرؾ كذلك  بهعل القارئ يفهم أف النص استغتٌ عنها لعدـ ابغاجة إليها. لذلك فإف غياب ىذه الطرائق،

بياض نصي » الشئ الذم يؤدم إلذ كجود أف عدـ استخداـ ىذه الطرائق،كونها تتصف بنمط من السلبية،
للنص  آفاؽ الانتظار،التي تعود القارئ على رؤيتها في نصوص سابقة،بىيب  أك كيفية معينة، على صفة ما،

كالتي تعارؼ عليها التقليد  كلأف القارئ تناط بو مهمة استًجاع الأساليب القرائية ابؼنتظرة، .(2)«الذم يقرئو
أك طرائق إلذ طرائق "غائبة"  كالتي باستطاعة الأساليب النقدية ابؼتقدمة برويلها في النص الأدبي، الأدبي،

لا  فالقارئ الذم لا يعرؼ ىذه الأساليب بالكيفيات ابعيدة،» "ناقصة" أك متخلى عنها بشكل كلي
 .(3)«من خلبؿ الأساليب ابعديدة يستطيع برديد القصدية التواصلية التي يهدؼ إليها النص،

تتسم بخاصية طبيعة تكوينها كمستواىا الفتٍ  ةابغديثة، نتيجكيشتَ إيزر إلذ أف النصوص الأدبية 
كىذا ما بهعلها  كىذا بغرض برويل تلك الأساليب إلذ بياضات نصية. إثارتها للؤساليب القرائية ابعديدة،

فمثلب قد يتداخل السرد  التي كانت تؤديها نصوص أدبية كلبسيكية أنتجت قبلها. تفقد الوظيفة التقليدية،
الشئ الذم بيكن من تغييب مكونات بنيوية  جديدة،مع أبعاد نصية  في ابػطاب الإبداعي الأدبي ابعديد،

كما يؤكده إيزر ىو أف استخداـ ىذا النوع  كبصالية كانت كاضحة في ابػطابات الأدبية الكلبسيكية السابقة.
التي تقيمها  تكمن أبنيتو في تلك "العلبقة السلبية"، ابعديد من الأساليب الإبداعية كالبياض مثلب،

كالتي غالبا ما تثار في شكل خلفيات معرفية  ع الأساليب الغائبة في تلقي النص الأدبي،م الأساليب ابؼألوفة،
فالقارئ نتيجة » تلقي النص؛ ءذاتو، أثناأف ىذه العلبقة السلبية ىي جوىر التواصل  عالقارئ. مفي ذىن 

كمن خلبؿ  .انطلبقا من الأسلوب ابؼستخدـ الأسلوب ابؼستغتٌ عنو، باستطاعتو بسثل نشاطو التخييلي،
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تبرز قيمة كأبنية الأساليب ابؼستخدمة في  من الأساليب الناقصة، ابػلفيات ابؼعرفية ابؼشكلة لديو،
 .(1)«القراءة

لأف ىذه  قرائيا ىاما لدل القارئ. اابؼتوقعة، نشاطتثتَ البياضات التي تشتَ إلذ غياب الأساليب 
عليو من الناحية ابؼنهجية التنسيق بتُ بـتلف  معليها، كبرتالأساليب بذرده من الأساليب القرائية التي درج 

عن ابػلفيات الدلالية التي  كىذا ما يفسر بزلي القارئ أثناء قرائتو ابؼستمرة، النظريات كالآراء ابؼتاحة لو.
كىكذا يتضح أف البياضات النصية  عندما تتجاكزىا ابؼعطيات النصية اللبحقة. سبق أف بناىا من قبل،

بل تتسبب كذلك  لا تغتَ الأجزاء النصية ابؼكونة خلبؿ عملية القراءة فحسب، أنواعها كأشكابؽا، بدختلف
أف ابؼوضوع ابعمالر  كينتج عن ذلك، .(2)في برويل العلبقات التي بسكن القارئ من بناء تشكيلبتها الدلالية

يبقى يعرؼ  االقراءة، كمتلك نتاج النشاط ابؼستمر ل فالقراءة، يكو استمرارية نشاط  ةيتشكل، نتيجالذم 
 تغتَ كجهات النظر. ةمستمرة، نتيجبرولات جدلية 

ابػصوصيات "التجريبية"التي بسيز التشكيلبت  نتكشف، عىذا التحولات ابؼستمرة بيكن بؽا أف 
بناء  القارئ، فيتكشف عن الآلية ابؼعرفية التي يراقب بها النص قراءة  االقارئ. كمالدلالية التي ينتجها 

 ابؼوضوع ابعمالر لذلك النص.
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 المحاضرة الخامسة
 آفاق التوقعات

 
منظوره للنقد الأدبي ابؼتجو للقارئ كابؼعتمد أساسا على  H.R. Jaussيقدـ "ىانس ركبرت ياكس" 

التاريخ. حيث حاكؿ في نظريتو برقيق التوازف بتُ النظرية الشكلية الركسية التي لا تعبأ بتاريخ الأدب كتركز 
من جانب آخر على أدبية الأدب "الشعرية"، كالنظريات الاجتماعية التي تتجاىل النص. بدأت تظهر  

" ضمن سياؽ برولر اجتماعي مع نهاية الستينات من القرف العشرين، حتُ أراد إعادة النظر كتابات "ياكس
في النظرية الأدبية التي سادت في الأدب الأبؼاني، كتأكيد منظور جديد للؤدب، بعدما فقدت النظرية الأدبية 

 الكلبسيكية قيمتها الفكرية كالتنظتَية.
الذم يشتَ إلذ  Paradigmكوف( مفهوـ "الصيغة"   ت. س.)العالد كيستعتَ ياكس من فلسفة »

يقوـ  الإطار العلمي للتصورات كالفرضيات الفاعلة في عصر من العصور. كىو مفهوـ يعتٍ أف "العلم" يظل
 .(1)«كتطرح مشكلبت جديدة كتؤسس فرضيات جديدة ،بعمليو بؿل الصيغة القدبية

يستخدـ ياكس مصطلح "آفاؽ التوقعات" ليحدد ابؼقاييس كالشركط التي يستخدمها القراء في 
ىذه ابؼقاييس  عصر من العصور الأدبية. كمعينة، أفتًة تاربىية  ؿالأدبية، خلبابغكم على النصوص 
ما بسكن ك بحسب طبيعتها كأصنافها. في برديد كيفيات تقييم الأجناس الأدبية، كالشركط تساعد القراء،

كلابد للكتابة الأدبية أف  طبيعة اللغة الأدبية الفنية من حيث بمط الاستخداـ. ىذه ابؼقاييس من برديد،
 لرأل أف خطب فلو نظر القارئ للؤدب العربي في العصر ابعاىلي، ذلك الأفق التاربىي. تتحرؾ ضمن،

التي بردد قيم الوضوح  كالفنية،بيكن ابغكم عليها تبعا للمقاييس الأدبية  "قس بن ساعدة الأيادم"،
خلبؿ ذلك العصر  مطابقة اللغة بؼقتضى ابغاؿ(،)للغة كالنمط التداكلر  كالسليقة اللغوية كالأسلوبية،

غتَ أف ىذا لا يعطي القيمة الفنية ابؼستمرة إلذ الأبد كعلى مر الأزماف بػطب قس بن ساعدة  التاربىي.
تعاقب ابغقب التاربىية، كظهور ابؼناىج العلمية ابعديدة، التشكيكية منها خصوصا ابؼستندة  عالأيادم. فم

من ابؼفكرين العرب ا﵀دثتُ من يتساءؿ عن حقيقة التًاث العربي القديم من  رالذىنية، ظهعلى القناعات 
 عدمها.
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تقرأ، بػطب لا كبالعودة إلذ خطب قس بن ساعدة الأيادم في العصر ابغديث، يلبحظ أف ىذه ا
قراءة حيثيات  نابؼنظور، مبؼا بيكن ذلك  اابغالر، تبعالواقع  تالتًاثي، بدقتضيافي إطار مطابقة منظورىا  إلا

 الواقع القائمة.
عن الكيفية التي بً بها تقييم العمل كتفستَه عند ظهوره » بىبرنا الأفق الأصلي من التوقعات

كيرل ياكس أنو يستوم في ابػطأ  العمل على بكو نهائي. كلكن دكف أف يؤسس ىذا الأفق معتٌ فحسب،
 .(1)«كإنو مفتوح لكل القراءة في أم عصر من العصور القوؿ إف العمل الأدبي كوني كإنو ثابت ابؼعتٌ أبدا،

ىذا كارد لأنو مرتبط أساسا  أف تكوف القراءة متخذة خاصية ابؼعتٌ ابعدلر من حيث الاستمرارية كالتطور،
لا بيكن توقع كجود آفاؽ قرائية  ثآخر. حيتتغتَ من قارئ إلذ قارئ  ابؼختلفة، كالتيبطبيعة تكوين القراء 

تلقي النص الأدبي  ؼالقراءة، كاختلبما يفسر تعدد  االقراء. كىذبـتلف  بعيد، بتُكمعرفية متشابهة إلذ حد 
 الواحد بتُ القراء.

كأحيانا متناقضة بتُ بـتلف الدكائر  تٌ الثابت يبرره كجود توجهات معرفية بـتلفة،إف انتفاء ابؼع
ما يعطي النسق ابعدلر مشركعيتو في التواجد  اتوجهاتهم. كىذالتي يصنعها القراء على اختلبؼ  القرائية،

ءة كتفستَ النصوص قرا ابؼتحوؿ، فيفالاحتكاـ للنمط ابعدلر  كالتفستَ على مستول ابعهود القرائية ابؼبذكلة.
القراء بدختلف توجهاتهم  ابؼتغتَة، بتُكجود أبماط من الرؤل ابؼعرفية  تحتى، يثب اخاصة، كتأكيلهالأدبية 

الأحياف، في أكثر  لنوعية، تتصيعطي القراءة كالتلقي بصالية  االإيديولوجية. بفابؼعرفية كالفكرية كحتى 
بذعل منها قارئا منتجا  القارئ، كالتيالفهم كالتأكيل تبعا لطبيعة الآفاؽ ابؼعرفية التي يتوفر عليها  ةبخصوصي

 بالدرجة الأكلذ.
تسهم بشكل  الواقعية، التيابؼعطيات ابؼادية  ةجوىرىا، لطبيعكما أف إنتاجية النص برتكم في 

كالآلية، الاستجابة الطبيعية  وأساسو، ى أف الأفق ابؼعرفي في ثللقارئ. حيمباشر في بناء النمط الفكرم 
بؼقتضيات ابغياة ابؼادية التي ىي نتاج التحولات التاربىية  االقارئ، تبعابؼادم ابؼعيشي الذم يعيشو  طللنم

 استجابة بػصوصية ابغياة ابؼعاشة. ففكرية، تكو غالبا ما تثمر منظومة  ابؼستمرة، كالتي
 النهوض بذاتو، من حيث كونو موضوعا يعرض الوجو كمن منظور ياكس لا بيكن للعمل الأدبي

فالعمل الأدبي ليس بؾرد أثر إنساني يكشف عن  نفسو للقارئ ابؼتحوؿ على امتداد فتًات تاربىية متعاقبة.
ىذا يعتٍ أنو ليس باستطاعة القارئ دراسة آفاؽ التوقعات  جوىره اللببؿدكد زمنيا بطريقة ذاتية كتلقائية.

إلذ العصر الذم صار بوياه القراء  تنحدر إلذ القراء من العصر الذم أنتج فيو العمل الأدبي،التي  ابؼتعاقبة،
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أماـ  ابغقيقة قد بهد القارئ ابغالر للنص نفسو، العمل. فيبشكل بيكن من تلخيص مضموف  بعد ذلك.
ابؼتعلقة بأبماط قراءة القراء  ةالأدبي، كالسلطفهناؾ السلطة ابؼتعلقة بدعتٌ العمل  تعدد ىاـ في سلطات القراءة.

القراءة ابغاضرة  ةكالتلقي، كسلطابؼتعلقة بآراء القراء المجتمعة عبر الأزمنة التاربىية للقراءة  ةالأكائل، كالسلط
 نللتوقعات، بسكسلطات للقراءة كالتلقي من شأنها صياغة آفاؽ  ابها. بصيعهذات الأبعاد ابعمالية ابػاصة 

بيكنهم إدراؾ ابؼنظور ابؼتحوؿ  الأدبية، لاالأكائل للنصوص  ءابؼعتٌ. كالقراءة كإنتاج من إنتاج بماذج للقرا
ا﵀اكلات  نالقراءة، ضمبالقدر الذم بيكن أف توجده نسبية  كمطلق، إلاكلي   لالشاعر، بشكللكاتب أك 

 ابؼستمرة لإنتاج ابؼعتٌ.
نظرية "التأكيل" أك"ابؽرمينوطيقا" ياكس إجابتو من  ذبالقراءة، يأخكفي برديد السلطات ابؼتعلقة 

Herméneutique أف  » حيث يعتقد "جدامتَ" "ىانز جورج جدامتَ" من منظورىا الفلسفي الصرؼ. لػ
كل تفستَ لأدب ابؼاضي إبما ينبع من حوار بتُ ابؼاضي كابغاضر،كأف بؿاكلاتنا لفهم عمل من الأعماؿ 

في الوقت - كأننا نسعى ناخنا الثقافي ابػاص بتوجيهها،الأدبية إبما تعتمد على الأسئلة التي يسمح لنا م
 .(1)«إلذ اكتشاؼ الأسئلة التي كاف العمل ذاتو بواكؿ الإجابة عنها في حواره ابػاص مع التاريخ -نفسو

يؤكد العلبقة  لكابغاضر، بشكيقوـ منظور جدامتَ ابؼعرفي على إدراؾ العلبقة ابػاصة بتُ ابؼاضي 
بيكن إدراؾ ابؼاضي إلا  العلبقة. فلبيستوجب كل منهما كجود الآخر لتكتمل  ثحيالاثنتُ، ابعدلية بتُ 

تكتسب  بابؼاضي، لامن خلبؿ إدراؾ، ابؼنظور ابػاص بابغاضر. كما أف تأسيس أم قيمة معرفية خاصة 
كفق ما  فالتأكيل من حيث الفهم،لا يفصل بتُ العارؼ،كموضوع ابؼعرفة، دكف علبقة بابغاضر. مصداقيتها،

 للماضي في ابغاضر، بل تنظر ابؽرمنيوطيقا إلذ الفهم من حيث"انصهار"» ىو معركؼ في العلوـ التجريبية؛
كلقد كانت "ابؽرمينوطيقا" أصلب  فنحن لا بيكن أف نقوـ برحلتنا إلذ ابؼاضي دكف أف نأخذ ابغاضر معنا،

بذاه التوقتَم ابعاد نفسو إزاء كىو علم تستبقي صورتو ابغديثة الا عملب يستخدـ لتفستَ النصوص ابؼقدسة،
يثبت قيمة كأبنية "ابؼرجعية"  كانصهار ابؼاضي في ابغاضر، .(2)«النصوص التي بواكؿ العلم النفاذ إليها

ابؼرجعية ىي ابػلفية ابؼعرفية التي باستطاعتها بناء  فالنص. كو ذات العلبقة ابؼباشرة بتلقي كقراءة  ابؼعرفية،
الآفاؽ ابعمالية التي من شأنها التأسيس للتوقعات التي قد يتوقعها القارئ كىو يقدـ منظوره ابؼنهجي في قراءة 

 كفهم النصوص.
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 بأف ابؼاضي بيكن الاستغناء عنو أثناء دجدامتَ، الاعتقاكلا بيكن بأم حاؿ من الأحواؿ من منظور 
أنظمة معرفية قابلة للبستنتاج  ل، بسثذاتهاىذه النصوص في حد  فالأدبية. كو قراءة أك تلقي النصوص 

 آفاؽ أخرل للتوقعات. قجديدة، كبرقيبيكن من تأسيس رؤل مرجعية  لكالإثراء، بشك
بأف الكاتب قد يصدـ آفاؽ التوقعات التي تصنع الأذكاؽ الأدبية  كيبدك أف ياكس على كعي تاـ،

تطورت فيو نظرية  مالأدبية، الذكعي طبيعي بالنظر إلذ مناخ التغتَات  امعتُ. كىذائدة في عصر أدبي الس
برز كتاب أبؼاف جدد أمثاؿ:"ركلف  االعشرين، عندمالاستقباؿ في أبؼانيا خلبؿ الستينات من القرف 

، Hans Magnus Enzensbergerك"ىانز ما جنوس إنزينسبرج  ،Rolf Hochuthhىوخهت" 
ما يرغب القارئ  قالأدبي، كفمثل ىؤلاء الكتاب قاموا بتجديد الشكل  .Peter Handke"بيتً ىيندكو" ك

 فيو.
بؼا  ة"، نتيجكقد درس ياكس النماذج الشعرية التي أحدثتها قصائد "بودلتَ" من ديوانو"أزىار الشر

كلكن لوحظ من جانب  ي.قامت بو تلك القصائد من انتهاؾ للؤخلبؽ البرجوازية كقواعد الشعر الركمنس
حيث رأل فيها ابعيل الأدبي ابعديد بذسيدا  أف ىذه القصائد أنتجت آفاقا جديدة من التوقعات. آخر،

بدثابة تعبتَ عن العبارة ابعمالية  -في آخر القرف التاسع عشر- كأصبحت ىذه القصائد» لنزعة التدىور،
كاللغوية كالاجتماعية لقصائد بودلتَ رافضا إياىا في كينتقد ياكس التفستَات النفسية  للنزعة العدمية،

إمكانية برديد  مالتاربىية، رغبيكن الارتياح بؼنهج يتميز با﵀دكدية  يكن، فلبكلكن مهما  .(1)«الأغلب
 قد تطرح أسئلة لا تكوف في الصميم. ا﵀دكدية، كالتيابؼزيد من التفستَات ابؼخالفة لتلك 

تعد جزءا من  النظر، التيتقديم ابؼزيد من كجهات  والصدد، بيكنغتَ أف ابغس التأكيلي في ىذا 
 باستطاعتها صناعة الكلية ابؼعرفية للنص. للمعتٌ، كالتيالكلية العامة 

الأدبية، الاعتبار للسمة ابؼميزة للظاىرة  ةياكس، لإعادتعود الأبنية ابؼنهجية لنظرية ىانس ركبرت 
بذلك كل ابؼقاربات التلبزمية التي اختزلت قيمة كأبنية البعد  ةالتاربىية، منتقدن أساسا في أبعادىا تكم كالتي

أبعادىا  زالأدبية، كبذاك الذم أدل إلذ اختزاؿ الظاىرة  ئدكره، الشالتاربىي للظاىرة الأدبية كحجمت 
 التاربىية كإحدل مكوناتها الأساسية.

الذم عرفو تاريخ الأدب خلبؿ العشريات الأختَة  التًدم ابؼستمر،قد يعود ىذا من جانب آخر إلذ 
الشئ الذم  كالتي أثرت تأثتَا سلبيا على بظعة التاريخ الأدبي كأفقدتو فعاليتو الأساسية. من القرف العشرين،

كبروؿ البحث العلمي ابؼتعلق بالأدب بكو » أنتج التخلي ابؼستمر عن الاىتماـ الفعلي بتاريخ الأدب،
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ناىج اللبتاربىية ابؼتميزة بصرامتها كدقتها في التناكؿ كالدرس كالبنيوية كالسيميائية كالتحليل النفساني ابؼ
كضمن ىذه الأجواء الفكرية  .(1)«كالسوسيولوجيا كابعشطالتية كالتداكلية كاللسانيات كعلم ابعماؿ...إلخ

التوجهات الفكرية ابعديدة الأكثر  بسبالعلمية، بكفقدت أبنيتها  ابعديدة تراجعت الدراسات التاربىية،
ككاف ياكس بواكؿ لفت الانتباه إلذ أبنية البعد  معابعتها للظاىرة الأدبية. النص، فيدقة كابكسارا داخل 

قيمة الظاىرة الأدبية تكمن في ذلك البعد  فالاعتبار، لأالتاربىي للظاىرة الأدبية، الذم ينبغي أخذه بعتُ 
بانتقاد ابؼقاربات النقدية التلبزمية التي اختزلت البعد  ككلغوية. كذلالتاربىي الذم بييزىا كظاىرة فنية 

 ةلغوم، مهملبؾرد إبقاز  الأدبي، إلذفي الأخبر إلذ اختزاؿ العمل  تكبذاكزتو، كأدالتاربىي للعمل الأدبي 
 الأساسية. بذلك بقية مكوناتو

موضوعات جوىرية ذات قضايا  الأدبي، إلذكعمل ياكس من جهة ثانية على برويل اىتماـ التاريخ 
كىدفو من كل » جديدة ذات أبعاد معرفية كتأسيسية. ةابؼتجاكزة، بأسئلكاستبداؿ الأسئلة القدبية  جديدة.

النظرية  "بردم" كالأكثر من ذلكبل  ذلك ليس إعادة التاريخ الأدبي إلذ مركز الدراسات الأدبية فحسب،
كمن ىنا كاف  الأدبية ذاتها بأف تأخذ على عاتقها حل معضلبت كإشكالات أدبية لد تتصدل بؽا بغد الآف.

تاريخ الأدب برد  "1967الأبؼانية في أفريل من سنة  "كونستانس" عنواف درسو الافتتاحي في جامعة
 .(2)«للنظرية الأدبية"

 كالنقدية، التييستعرض ياكس في مقتًحاتو ابعديدة لدراسة الظاىرة الأدبية ابؼناىج كالنظريات الأدبية 
 القديم، بٍمن النظريات التي عنيت بدراسة الأدب في شكلو التقليدم  ةالأدب؛ بداياىتمت بدراسة تاريخ 

بابؼثالية الأبؼانية التي  الاجتماعية، مركر االنظريات ابؼاركسية  اللغوية، بٍاستعراض إسهامات النظريات الشكلية 
 الوضعية كتاريخ الفكر. ةالتاربىانية، كالنظريجانب  الأنوار، إلذشكلت منظورا نقديا ىاما في عصر 

كفصل ابعمالية عن  تتميز ببعض النقائص ابؼنهجية، لاحظ ياكس أف ىذه النظريات النقدية،
كتناكبؽا  أك بذاكز ابؼميزات التاربىية ابعوىرية للؤدب، ضر،كفصل ابؼاضي عن ابغا التاريخ الأدبي العاـ،

 باعتبارىا بؾموعة من الكليات التي تتجاكز الزمن كالتاريخ معا.ىذه النقائص بصيعها جعلت النظرية الأدبية،
في جتُ لا يبدك كجود أم بعد  ادعاءه أنو بيثل أحد بماذج التاريخ ابؼتفردة،» تعتًض على التاريخ الأدبي

في حتُ تلتقي ابؼقاربات التاربىية في إبنابؽا  .(3)«في ابؼسائل التي بزحص الظاىرة الأدبية بعاد التاريخ،لأ
لظاىرة أدبية  كالواحد، أحيث لا يبدك ىناؾ مراعاة للتجارب القرائية ابؼتتالية للنص  للتطور ابعدلر للقراءة.
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إعادة النظر في  ياكس، إلذكانت ابغاجة من منظور   كمنعدما. لذلبفا بهعل ستَكرة القراءة شيئا  معينة،
الاعتبار للقارئ  دالأدبية. كيعيبيكن من تأسيس أطر منهجية جديدة لدراسة الظاىرة  ثالأدبي، بحيالتاريخ 

معرفي، كقتها القارئ من التأسيس بؼنظور نقدم  نالنصية كالاجتماعية. كيتمكفيو ابؼناىج  تزمن، سيطر في 
ىذا التاريخ  فأعماقها. كسيكو من معابعة الطركحات الأدبية في  نالسائدة، كيتمكلدراسية ابؼناىج ا ييضاى
 القراءة كبصاليات التلقي. تصميم، نظريامن 

 ثابعديدة. حيلتأسيس نظريتو النقدية  مثل انتقاد ياكس للمدرسة التاربىية التقليدية بداية منهجية،
من خلبؿ تصنيف  انتقد منظورىا للتاريخ الأدبي الذم لا يكاد يتجاكز التعداد الزمتٍ البسيط للوقائع،

دكف التخلي عن  كفق طبيعة كأبماط الأجناس الأدبية، كالطركحات النقدية الصادرة بشأنها، الأعماؿ الأدبية،
 اكبؽا للستَ الذاتية للؤدباء كابؼبدعتُ،ذاتو في حاؿ تن رالوقائع. كالأمابعانب الكركنولوجي في دراسة تلك 

 كفق ىذه الطريقة كانت ابؼدرسة التاربىية الكلبسيكية، حيث تعرضهم الواحد تلو الآخر بالطريقة نفسها.
لا بوقق فائدة معرفية،غتَ فهم علبقة  )كركنولوجي( بسيط للغاية، تبعا لتتابع زمتٍ تصنف الأدباء كأعمابؽم،

 .(1)أك أزمنة معينةبزمن  الوقائع الأدبية،
فإف التاريخ التقليدم للؤدب لن يكوف بإمكانو أبدا أف يرقى إلذ » كفق ىذه الرؤية من منظور ياكس،

"كبار"  فهو من جهة تاريخ لػ لأنو يعرض تطور الأجناس الأدبية بكيفية بؾزأة بالضركرة، درجة العلمية،
ىذه  .(2)«الصغار كالأعماؿ الأدبية ابؼتواضعةالكتاب ك"ركائع" الأعماؿ،كلن يكوف فيو مكاف للكتاب 

كمن  الانتقائية بيكنها كضع تاريخ الأدب أماـ بؿك ابؼصداقية كالاعتباطية في اختيار الأعماؿ الأدبية.
ضمن النوع  على مستول الأعماؿ الأدبية، التي تظهرجانب آخر يهتم التاريخ الأدبي بدراسة الاختلبفات 

 على ىذا الأساس يعتقد ط بتُ التطورات ابغاصلة بتُ تلك الأنواع كشرح تزامنيتها.دكف الرب الأدبي الواحد،
كونو ليس تاربىا عميقا بقدر ما ىو تسجيل كانتقاء ليس  بابؼنظور الشكلي لتاريخ الأدب، "جتَفينوس"

 كبحيادية،كصف الظواىر كالأشياء على حقيقتها  كما أف ابؼوضوعية العلمية التي تفرض على ابؼؤرخ، .(3)إلا
إبما قد تفصل مثل ىذه الأحكاـ عن  لا بسنعو من إصدار أم حكم بصالر على الأعماؿ الأدبية السابقة،

 .(4)كبذعل الزمن يتجاكزىا ربدا بجيل أدبي أك جيلتُ حتى التطورات ابغاصلة،
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كنتيجة بؽذه ابؼمارسة التقليدية للتاريخ الأدبي، التي بذاكزىا الزمن، ظهر توجو جديد برؤية أكثر 
بتأثتَ من  Schilerالنموذج الغائي" الذم أسس لو شلر »"علمية لكتابة التاريخ، ىو ىذا ابؼعركؼ بػ 

داث كالوقائع انطلبقا من "غاية" الفلسفة ابؼثالية الأبؼانية للتاريخ. كيقتضي ىذا النموذج أف تؤكؿ حركة الأح
 .(1)«أك "فكرة" مثالية معينة بركم التاريخ العابؼي ككل كبالتالر بركم تطور البشرية بصعاء عبر تاريخ العالد

من منظور "شيلر" قد لا يستحق ابؼؤرخ صفة "ابؼؤرخ" إذا لد بودد لعملو فكرة معينة ينطلق منها، أك يسعى 
ف عملو موجودا لأجلها. لذلك تكوف الغائية ىنا أك القصدية، مبدءا ىاما بودد لأجلها. أك غاية معينة يكو 

الغرض من إبهاد تاريخ أدبي بعنس أدبي معتُ، أك لأجناس أدبية معينة. حيث تتجلى الظواىر الأدبية 
لتي لكن ىذه الغائية العابؼية ا .(2)موضوع الدراسة، من خلبؿ علبقتها ابؼباشرة بأحداث التاريخ العابؼي

كضعتها فلسفة التاريخ في عصر الأنوار، برولت إلذ منظور آخر جسد ما يسمى بفكرة "القومية الفردية 
 .George Gottfried Gervinus"جتَفينوس" ك، Wilhelm Von Humboldtعلى يد "ىومبولت"

من النسبية في  ئالقومية، بشفكرة الغائية العابؼية أك  تالإنسانية، بسيز كككل فكرة في الآداب كالعلوـ 
لذلك لن يكوف أماـ ابؼؤرخ  ةمستمرا. كنتيجلا يزاؿ  ومعتُ، كىبيكن ابعزـ مثلب بطبيعة حدث  التطبيق. فلب

تلك الأحداث ذات النهايات  كفقط، أابؼتخصص في تاريخ الأدب سول الاحتكاـ للؤحداث ابؼنتهية 
تصل الظاىرة  امنها، عندمبرقق الغاية  دث، عنالأحداالغالب الأعم تكتمل ىذه  فعلب. كفيابؼعركفة كابؼاثلة 

ماذا بعد الذركة؟  قد لا يهتم مطلقا  نالعالد. كلكمعركؼ لدل كل تاريخ أدبي في  اذركتها، كىذالأدبية 
كىذا ما يؤدم في  لأف ىذا لد يعد مهما بالنسبة إليو. ذركة ابغدث، ديكوف، بعابؼؤرخ الأدبي بدا بيكن أف 
لكن ما ىو كاضح » أك بداية تراجع ابؼستَة أك الستَكرة التاربىية. من الركود العاـ،بعض الأحياف إلذ شئ 

لأف التاريخ باستطاعتو خلق  .(3)«يكمل مستَتو بشكل تلبزمي،حتى لو كانت نهاية ابغدث ىو أف التاريخ،
التي عادة ما ك  أك ابغدث الرئيس، حتى لوكانت أحداثا ثانوية متعلقة بابغدث العاـ، ابؼزيد من الأحداث،

برتكم بؼبدأ  القومي، التيكمن ىنا يتضح أف مثالية التاريخ العابؼي أك  تكوف نتاجا للؤحداث السابقة.
 كعاـ، ناىيمنهجا مربكا إلذ حد ما بالنسبة لعلم التاريخ بشكل  ت"، صار "الغائية"أك"قمة التطور ابؼثالر

 عن التاريخ الأدبي.
على بذنب التفكتَ في كجود غايات  ذ القرف التاسع عشر،لذلك حرصت ابؼدرسة التاربىانية من

ككيانات مستقلة  كالاىتماـ بدراسة العصور كابغقب التاربىية باعتبارىا أزمنة، نهائية لدراسة الظواىر التاربىية،
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كما ينجم عن كل  الاىتماـ بالعلبقات التسلسلية بتُ تلك ابغقب، فكمكتملة، دك عن بعضها البعض 
لا تقضي » إضافة إلذ ذلك فالتاربىانية في مفهومها للتحقيب الزمتٍ، العصور التاربىية ابؼدركسة.عصر من 

على الاستمرارية الزمنية كترابط الأحداث كالوقائع ببعضها البعض،كلا تقوؿ بإمكانية فهم عصر معتُ 
ائمة بتُ ابؼاضي بل كتقطع أيضا الاستمرارية الق بكيفية مستقلة عن المجرل اللبحق للتاريخ فحسب،

كتفرض عليو أف ينمحي أماـ  لأنها تقوؿ بضركرة بذرد ابؼؤرخ من كجهة نظر عصره ابػاص، كابغاضر،
 .(1)«موضوعو لكي يظهره في موضوعيتو الكاملة

 دكنقائص. فقكقد تكوف ابؼدرسة"الوضعية"بـرجا موضوعيا بؼا عرفتو ابؼدرسة التاربىية من مآزؽ 
أخذت ابؼدرسة الوضعية من ابؼناىج العلمية الدقيقة منظوراتها ابؼوضوعية لفهم طبيعة العلبقات بتُ 

الأدبية، خلبؿ استخداـ مبدأ "التفستَ النسبي" ا﵀ض في بؾاؿ الدراسات التاربىية  نالتاربىية، مالأحداث 
انتهت ابؼدرسة الوضعية إلذ  كة. بذلالأدبيبذلك على العوامل ابػارجية التي أدت إلذ ظهور الظواىر  تفركز 

خلبؿ برديد بصلة التأثتَات الأساسية، ابؼسهمة في  نالأدبية، متطوير دراسة ابؼصادر ابػارجية للظاىرة 
 تكوين خصائص ىذه الظاىرة.

حيث يرل أف  "تاريخ الفكر"الرؤية السببية للتاريخ في تفستَ الإبداع الأدبي.ضآخر، عار من جانب 
لا بيكن خضوعها لنظاـ  اللعقل، كمتنظر إلذ الإنتاج الفتٍ كظاىرة لا برتكم  اع في حدا ذاتها،بصالية الإبد

كذلك » كاقتًح تاريخ الفكر العمل حوؿ الكيفيات التي تؤدم إلذ انسجاـ العمل الإبداعي، السببية.
 النتيجة أف ركز تاريخ الفكر،ككانت  .(2)«التي بذاكزىا الزمن  بالبحث في آليات تكرار الأفكار كابؼوضوعات

دراسة علبقة ىذا  كالتاربىية، أدراسة الإنتاج الأدبي من الناحية  فاللبزمنية، دك على تطور الأفكار كابؼفاىيم 
لا  للؤدب، كالتيفي ابؼسائل ابعوىرية  ثحاكؿ، البحيكوف ىذا التوجو الذم  العاـ. لذلكالإنتاج بالتاريخ 

فنية  رالأدبية، كظواىابتعد عن الفهم التاربىي للظواىر  دالتاربىية، قالعصور تعرؼ تغتَات مع تغتَ كتطور 
 كفكرية.

نتيجة اعتقادىا بوجود  كمن الطبيعي جدا أف أدت ىذه ابؼثالية ابعمالية،التي بسيز بها تاريخ الفكر،
في الآداب  كالمجسدة أساسا كالتي لا بزضع لتطورات التاريخ، القيم ابعمالية ابؼتعالية على الزمن،

الكلبسيكية،إلذ إحداث مفارقة نوعية بتُ الدراسة التاربىية للؤدب كالدراسة ابعمالية.فلم بزتلف بذلك عن 
الذم اختزؿ الإنتاج الأدبي في بصلة من التأثتَات كالعوامل ابػارجية.كقد ازدادت ىذه  ابؼنظور الوضعي،
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نتيجة التوجو الأحادم ابعانب في التفكتَ  لية الركسية،ابؼفارقة اتساعا لدل ابؼدرسة ابؼاركسية كابؼدرسة الشك
 كالذم ميز كل مدرسة من ابؼدرستتُ على حدة. كالعمل،

في حتُ تعتقد ابؼدرسة  تنظر النظرية ابؼاركسية للؤدب على أنو بؾرد تسجيل لواقع اجتماعي ما،
تُ تعتبر الأدب الشكلية أف الأدب ىو بغظة تطور بؿض.لذلك فإف كل نظرية من ىاتتُ النظريت

 لا بيكن بذاكزىا إلا بإحداث علبقة توافقية،» بفا يؤدم إلذ صعوبات معرفية، حتما،ظاىرة قابلة للبختزاؿ،
 .(1)«بتُ ابؼنظور التاربىي للؤدب ككذا ابؼنظور ابعمالر

للبنية  تعطي النظرية ابؼاركسيية الاىتماـ الكبتَ في دراسة الظواىر الفكرية كالفنية كالاجتماعية،
 في برديد طبيعة الظواىر ابؼدركسة. بحكم أف ىذه البنية تفرض نظامها ابػاص بالدرجة الأكلذ، الاقتصادية.

 كما أنها تقدـ تفستَات موضوعية لآليات التغيتَ كالتطور على مستول ابغياة الاجتماعية الواقعية.
اكاة"للبنية الاقتصادية في حركيتها "بؿ أك فهو بؾرد "انعكاس" أما الأدب بالنسبة للنظرية ابؼاركسية،

تبعا لطبيعة برولاتها  حيث يكوف الأدب نتاجا لستَكرة الأبماط الاقتصادية السائدة، كتطوراتها التاربىية.
بؾمل التغتَات ابغاصلة على  فيكوف تابعا باستمرار لطبيعة التطور الذم بردده لو،» التاربىية ابؼستمرة.

تربط دائما التاريخ  كىي الرؤية التي جعلت النظرية ابؼاركسية، .(2)«لمجتمعمستول البنية الاقتصادية ل
بقيت متقوقعة على  االنظرية، أنهما يسجل على ىذه  نكالاقتصادية. لكالاجتماعية  تالأدبي، بالتحولا

التاربىية التحتية للبنية  تالأدبي، كالتحولاتطور الإنتاج  كابؼتوازم، بتُلربطها ابؼستمر  ةذاتها، نتيج
"لوسياف ك"، "جورج لوكانشك"، ىذا ما أكقع ركاد ىذه النظرية أمثاؿ،"بيلخانوؼ االاقتصادية. ربد

أنها في ابغقيقة قدمت منظورا  ع. م-بحسب منتقدم ىذه النظرية-ابؼنهجي، ذلك ابغرج  "، فيجولدماف
 ة كالفنية كالأدبية.دراسة التاريخ كتطور الظواىر الفكري موضوعية، فيأكثر 

 تتلبزماف باستمرار في علبقة جدلية تطورية، يعتقد "كارؿ ماركس" أف البنيتتُ التحتية كالفوقية،
لكن تبقى دائما البنية التحتية بتحولاتها ابؼادية ابؼستمرة تصوغ  يستلزـ كل منهما توافق الآخر كتطوره معو.

يعتقد"ماركس" أف العمل الأدبي لا يصور  االفكرية. كمات ابؼمثلة لمجمل ابؼنظوم حيثيات البنية الفوقية،
في التغيتَ التاربىي  ةكالأدبية، ابؼسهمالوظيفة الإبهابية للؤعماؿ الفنية  يأيضا، بداعإبما يؤثر فيو  الواقع فقط،

كلا بيكن كذلك طرح  لذلك فلن يكوف في ىذه ابغاؿ أم تاريخ مادم جدلر بدعناه الصحيح، كالاجتماعي.
من ىذا يتضح أف ربط التاريخ الأدبي  مسألة تأثتَ الأدب كمسابنتو في التغتَات الاجتماعية ابؼلموسة.
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سول بذريدا للؤدب من تاربىيتو كخصوصيتو الفنية  بالتحولات الاجتماعية كالاقتصادية ليس في ابغقيقة،
.كىي الرؤية التي (1)الفتٍ كالأدبي كىذا ما يؤكد كجود فوارؽ حقيقية بتُ الإنتاج ابؼادم كالإنتاج كالفكرية.

تدرؾ جيدا ابؼيزة الثورية  ستسمح بظهور تاربىية خاصة بالأدب.إضافة إلذ ذلك فالنظرية ابؼاركسية التقليدية،
بل إنها تضع بفعل مفاىيمها الإجرائية ىوة عميقة » كتدرؾ كذلك خصوصيتو التاربىية، للؤدب كالفن،

م بيارسو،كتظل عاجزة عن حل ابؼسألة التي طرحها ماركس نفسو كتركها تفصل بتُ فن ابؼاضي كالتأثتَ الذ
رغم تلبشي  كىي تلك ابؼتعلقة بتفستَ استمرارية الأعماؿ الأدبية عبر بـتلف العصور التاربىية، .(2)«عالقة

 بناىا الاقتصادية كالاجتماعية التي صنعتها كأكجدتها.
تركتها النظرية ابؼاركسية التقليدية بيكن أف تسبب نقصا التي  لا يتصور أف مثل ىذه ابؼسائل العالقة،

كأبماط التحولات الاقتصادية  فالربط ابعدلر بتُ الإنتاج الأدبي كالفكرم كالفتٍ، منهجيا في طبيعة النظرية.
 مستمرا بحكم التلبزـ الدائم بتُ البتٌ التحتية كالبتٌ الفوقية في ىمعتُ، يبقكالاجتماعية القائمة في بؾتمع 

 كبؿددة، فيبأعماؿ أدبية كفنية معينة  طضيق، يرتبلكن قد تطرح ابؼسألة من جانب  المجتمعات الإنسانية.
 اكالتأكيل، تبعذلك تبقى ىذه الأعماؿ قابلة للقراءة كالتلقي  عبها. كمعلبقاتها ببناىا التحتية ابػاصة 

 المجتمعات الإنسانية. صميم بقوة، فيللتحولات الاقتصادية كالاجتماعية التي تطرح نفسها 
أيضا.  ك"الانعكاس" "ا﵀اكاة" مقولتي نابؼاركسية، عكعن القراءة كالتلقي لا بىرج تصور النظرية 

 علبقاتو بالتحاكلات الاقتصادية كالاجتماعية. الأدبي، فيتبدك ابؼسألة ذاتها كما كجدت في الإنتاج  ثحي
 Laتلقي من خلبؿ مقولة"التلقي الفورم" كيتجلى تصور النظرية ابؼاركسية بشأف القراءة كال

récèption immédiate فمن خلبؿ التلقي الفورم بيكن  .(3)"جورج لوكاتش" الذم كضع أكلذ تصوراتو
بتعرؼ القارئ في ىذا العمل على  خلبؿ قراءة كتفستَ العمل الأدبي، نابؼوضوعي، مالتعرؼ على الواقع 

أف تكوف للجمهور بذربة مسبقة  بابعمهور، بهيكوف للعمل الأدبي أك الفتٍ تأثتَا ما في  ذاتو. كحتى
يعتٍ كجود علبقة انعكاسية  االأدبي. ىذتتجلى فيو صورتو بوضوح في العمل  مالواقع، الذكموضوعية عن 

 بتُ كاقع ابعمهور ابؼوضوعي كالعمل الأدبي.
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 ىي "التعرؼ"على كاقع مدرؾ من قبل، ثانوية للتلقي،كما يقدـ لوسياف جولدماف أيضا كظيفة 
بفا يعتٍ جعل التأثتَ الناتج عن العمل  يكوف بؾرد انعكاس لواقع مدرؾ من قبل، لذلك فتفستَ الأدب،»

 .(1)«يكمن في التعرؼ على ما سبق معرفتو من قبل الأدبي أك الفتٍ،
"فارنر   أمثاؿ: ابؼاركسيتُ ابعدد، عرؼ ابؼنظور ابؼاركسي التقليدم انتقادات كبرفظات من لدف

حيث تلخصت بؾهوداتهم ابعديدة في نقدىم للتوازم  ك"كارؿ كوزيك". ك"ركجيو غاركدم"، كراكس"،
انتقدكا بسسكها الدائم  االمجتمع. كمالدائم بتُ طبيعة الفكر كتطورات البنية الاقتصادية كالاجتماعية في 

الدكر الفعاؿ الذم ينبغي على الأدب تأديتو ضمن  زالفوقية، كإبرا ةلبنيالتحتية، كابالعلبقة ابعدلية بتُ البنية 
 حركة التاريخ العاـ.

الإطار الذم بووم أكبر قدر من »كونو من حيث   أكد كراكس على ضركرة دراسة العمل الأدبي،
كأداف ركجيو  .(2)«كما بيثل العمل الأدبي عاملب ىاما من عوامل خلق الواقع الاجتماعي التأثتَ الاجتماعي.
حيث  التي بذعل من الإنساف لا يعرؼ ما بيكن أف يؤكؿ إليو مستقبلب. "الواقعية ابؼغلقة"، غاركم ما أبظاه بػ

كما أف العمل  جعل الإنساف ينفتح أكثر على آفاؽ كاقعية جديدة. أكد أنو باستطاعة العمل الأدبي،
ا بيكنو أف بهعلو يتجاكز صورتو الواقعية،إلذ آفاؽ ليس بالضركرة أف يعرض للئنساف كاقعو كما ىو،إبم الأدبي،

في حتُ يرل كوزيك،أف العمل الأدبي ليس بالضركرة أف يستمر باستمرار العوامل  .(3)مستقبلية جديدة
لكن يبقى العمل الأدبي  التاربىية  كالاقتصادية كالاجتماعية التي أكجدتو؛فقد تزكؿ تلك العوامل أك تتغتَ،

 .(4)يتو للقراءة كالتأكيلبحكم قابل مستمرا،
إبما  بيكن أف يطلع بها، التواصلية، التيإف تاربىية العمل الأدبي لا تكمن فقط في الوظيفة التعبتَية أك 

كىو الوظيفة الأساسية التي بركم العلبقة بتُ النص  تكمن كذلك في "التأثتَ" الذم بودثو العمل الأدبي.
إذا   أكلا: نتيجتتُ ىامتتُ لتأسيس التاريخ الأدبي على قواعد جديدة.كمن ىنا يستخلص ياكس »كالقارئ. 

 كانت حياة العمل الأدبي لا تنجم عن كجوده في حد ذاتو،بل عن التفاعل الذم يتم بينو كبتُ الإنسانية،
جة فإف الأعماؿ الأدبية لا بيكن ترتيبها في تاريخ منتظم إلا إذا لد نكتف بإرجاع تتابعها إلذ الذات ابؼنت

بل كإلذ الذات ابؼستهلكة أيضا.كبعبارة أخرل فإف التاريخ الأدبي ابعديد بهب أف يقوـ بالدرجة  كحدىا،
الأكلذ على علبقة التداخل  بتُ الإنتاج كالتلقي.ثانيا:إف الوظيفة الثورية كالدكر الفعاؿ اللذين يؤديهما 
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حتى  ،(1)«لشكل باعتباره بؾرد"بؿاكاة"بسيطةالشكل الأدبي لا بيكن الإمساؾ بهما أبدا إذا نظرنا إلذ ىذا ا
 كلو لد يتم إدراؾ خاصيتو ابعدلية،التي تسهم في برويل الإدراؾ كخلقو.

أنتجتو من حساسيات منهجية لدل العديد من ابؼفكرين  اابؼاركسية، كمكنتيجة بؽذه الطركحات 
 الأدبي، فيوانب الشكلية للعمل على عاتقو دراسة ابع ذجديد، يأخالاىتماـ بتصور قديم  أكالباحثتُ، بد

ذاتها كلذاتها، من حيث أبنيتها كعلبقتها بابغركية )البراكسيس( التاربىية العامة. كىو التوجو الذم تبنتو 
 النظرية الشكلية منذ عقود من الزمن.

ركز الشكلبنيوف الركس اىتمامهم على ابعوانب ابعمالية للؤدب فقط.كقدموا منظورىم للعمل الأدبي 
دكف سواىا من ابعوانب الأخرل.ىذا يثبت أف الإنتاج الأدبي في ىذه ابغاؿ  الناحية الشكلية كالوظيفية، من

بفا يعتٍ أف ابؼدرسة الشكلية بذاىلت  ،(2)«بصلة طرائق فنية،استخدمت ضمنو» باعتباره نسقا مغلقا بؿايثا،
كأكدكا في النهاية  كتلقيو. العمل الأدبي،الشركط كالعوامل التاربىية التي تسهم في إبداع  بشكل كلي تقريبا،

 الشعرم، كالتياللغة الفنية التي غالبا ما يستخدمها النص  ي". كىعلى قيمة كأبنية"الاستخداـ ابػاص للغة
ما  لأدبي، ككانتهوا إلذ الفصل النهائي بتُ كل ما ىو  ابؼستخدمة. بٍبزتلف اختلبفا كليا عن اللغة اليومية 

 عملية.لو صلة بابغياة ال
 بتًكيزىا على ابعوانب الشكلية للعمل الأدبي، قد تكوف ابؼدرسية الشكلية الركسية جاءت بابعديد،

في  كسائر النظريات النقدية ابغديثة، لكنها كجدت نفسها بؾددا، دكف سواىا من ابعوانب الأخرل.
كأدرؾ ركادىا أف  بداية.حيث اصطدمت بنظرية تاربىية الأدب التي قد أبعدتها  مواجهة بعض النقائص.

لا تتحدد بشكل تلبزمي بدجرد انفصاؿ اللغة  "الشعرية" أك "الأدبية" ا﵀ددة بعملة ابػصائص الفنية للؤدب،
من خلبؿ الاختلبفات الشكلية ابؼتجددة  بل بيكن أف تتحدد تعاقبيا، الفنية عن اللغة اليومية العادية،

كما بيكن ملبحظة التعارض ذاتو،ضمن النوع » لسابقة عنها.باستمرار بتُ الأعماؿ الأدبية ابعديدة كا
الأشكاؿ  أف يأخذ في اىتمامو، تأكيلو، بهبلذلك فقراءة العمل الأدبي، أك  .(3)«الواحد للؤعماؿ الأدبية

ابؼدركس، يتمكن القارئ أك ابؼؤكؿ من إدراؾ كفهم العمل  العمل، حتىسبقت ذلك  الأخرل، التيالأدبية 
 ص الشعرية أك الأدبية ابؼميزة لو.ابػصائ دكبردي

مثبتة أف الشكل  قيمة كأبنية العودة إلذ التاريخ، من ىنا أدركت ابؼدرسة الشكلية الركسية،
 فإنو يبدأ في التًاجع كيتحوؿ إلذ بؾرد رتابة مكررة،» الأدبي،مهما كصل إلذ مستويات ابعودة كابؼعيارية،
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لتحل بؿل  شكاؿ أدبية جديدة تتطور بشكل تدربهي،بفهدا بذلك الطريق إلذ بداية تشكل كتكوف أ
 .(1)«بٍ تهمش كتركن كسابقتها،نتيجة ظهور كتطور أشكاؿ أدبية جديدة الأشكاؿ الأكلذ التي سبقتها،

التي تستبدؿ ابؼفاىيم التقليدية الكلبسيكية  كىي القناعة الفكرية كالإجرائية التي جعلت ابؼدرسة الشكلية،
الذم لا يعتٍ الاستمرارية أك الستَكرة،إبما ىو  بدنظور حيوم جديد ىو"التطور الأدبي"، في تعريف الأدب،

 .(2)للؤشكاؿ الأدبية في ستَكرتها التاربىية مفهوـ لو صلة مباشرة بالكشف عن ظاىرة التطور ابعدلر الذابٌ،
تدربهي  ؿالأدبية، كانتقا فهم الستَكرة نالنقدية، مكفق ىذه القناعة انتقلت ابؼدرسة الشكلية في دراساتها 

 االأدبية، ككذبرديد معناىا باعتبارىا ستَكرة حافلة بالتنوع كالتجدد ضمن الأشكاؿ  للتقليد، إلذكمستمر 
التحولات ابؼفاجئة التي بردثها  ةالاعتبار، دراسأخذت ابؼدرسة بعتُ  ابينها. كمصراع ىذه الأشكاؿ فيما 

 سات النقدية التقليدية.ابؼمار  دجديدة، ضمدارس كنظريات نقدية 
من  قد قدمت منظورا جديدا لدراسة كفهم التاريخ الأدبي، كإذا كانت ابؼدرسة الشكلية الركسية،

إلا أف فهم العمل الأدبي » كاضمحلببؽا بعد ذلك، خلبؿ دراسة نشأة كتطور الأجناس الأدبية كتطورىا،
"سلسلة متتابعة من الأنساؽ أك الأشكاؿ أم داخل تاريخ أدبي معرؼ باعتباره  "تاربىو ابػاص"، ضمن

لأف تطور الأدب،أم تاربىو،لا يتحدد من الداخل  "التاريخ ككل"، لا يعتٍ بعد فهمو داخل ابعمالية"،
من » بل بيكن للتاريخ الأدبي أف يتحدد ،(3)«بواسطة العلبقة ابػاصة القائمة بتُ التزامنية كالتعاقبية فقط،

سواء كاف الأمر متعلقا بطبيعة نشأة العمل  ،(4)«كرة التاريخ الإنساني العاـخلبؿ علبقتو بطبيعة كبمط ستَ 
أـ بتأثتَه في مسار التاريخ الأدبي  الأدبي،أـ بوظيفتو ابػاصة التي بيكن أف يطلع بها في ابؼؤسسة الاجتماعية،

 أك التاريخ الإنساني في طبيعتو كأبماط تطوره. كالثقافي،
بالاختفاظ بابؼزايا ابؼثلى  فابؼاركسية، يكو بؼدرسة الشكلية الركسية كالنظرية يرل ياكس أف التوفيق بتُ ا

باستطاعتو الربط بتُ  فكجديد، يكو لبناء تاريخ أدبي موضوعي -بحسبو-ابؼنظور ابؼناسب والنظريتتُ. كىبتُ 
أف يكوف ىذا الربط بـتزلا للؤدب في بؾرد علبقة انعكاسية  فالعاـ، دك الأدب كإنتاج فتٍ كالتاريخ الإنساني 

بذريد الأدب من خصائصو  ككابعماعات. أبينو كإنتاج فتٍ كفكرم كالواقع الاجتماعي كالاقتصادم للؤفراد 
 بسكنو من بناء كاقع تاربىي معتُ. ابعمالية، التي
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يعتًيو بعض  ب الشكلية للعمل الأدبي،ابعوان ةالتاربىية، كدراسكلكن ىذا التوافق بتُ دراسة ابعوانب 
تدارؾ  كقد حاكلت نظرية التلقي التي كطد دعائمها ياكس، النقص كغتَه من ابؼناىج النقدية الأدبية الأخرل.

 رفقة ركاد مدرسة"كونستانس" مع نهاية الستينات كمطلع السبعينات من القرف العشرين. ىذه النقائص،
كتدخلو ضركرم لكي يكوف بشة  للظاىرة الأدبية في كجودىا كفي تاربىيتها، "بؿدد" كيتعلق الأمر بعامل»

كيعد  .(1)«كلكي يكوف بشة اختًاع بؼعايتَ جديدة في ابؼمارسة الاجتماعية خلق كبرويل في ميداف الأدب،
حاؿ  ابؼسألة الأساسية التي لا ينبغي أف تهمل بأم عامل "التلقي" بكل ما يعنيو من قراء كبصهور ابؼتلقتُ،

 كربدا استبعاد عامل التلقي من النظريات التاربىية، بؾاؿ نظريات القراءة كبصاليات التلقي. الأحواؿ، فيمن 
لأف الإنتاج الأدبي لا بيكنو أف يتأسس كستَكرة تاربىية » كاف من أبرز النقائص التي ميزت تلك النظريات.

ستقباؿ كابؼتعة للقراء في حاؿ تلقي كقراءة ىذه التي برقق الا إلا بفضل بذارب القراءة كالتلقي، فعلية،
أك تركها لبعض الوقت أك  كانتقاء ابؼفضل منها، كما بزوؿ بؽم تلك التجارب ابغكم عليها. الأعماؿ،

إزاء تقاليد  نهائيا.فالقراء يؤسسوف بذلك تقاليد معينة في التلقي.كما باستطاعتهم تبتٍ ردكد أفعاؿ معينة،
 .(2)«ماؿ أدبية جديدةأدبية ما،أك إنتاج أع

كونو بـولا لو  إبما ىو أساس ىاـ في العملية الأدبية، لايعد القارئ من منظور ياكس عنصرا سلبيا،
 فلب بيكن الاعتقاد بوجود استمرارية في الإنتاج الأدبي، .(3)ابؼسابنة في صناعة التاريخ الأدبي للؤعماؿ الأدبية

لذلك كاف ياكس  بالقراءة كالتفستَ كالتأكيل. قراء يقوموف بتحيينها،دكف متلقتُ أك  كتطور الأجناس الأدبية،
أنو في حاؿ بؿاكلة فهم الكيفية ابؼثلى لانتظاـ الأعماؿ الأدبية ضمن تاريخ أدبي  يؤكد من الناحية ابؼنهجية،

 بد من كلا فلب بد من التخلي عن الانغلبؽ الذم بيكن أف تشكلو بصالية الإنتاج كالتمثيل الأدبي.» بفنهج،
لأف  .(4)«الانفتاح على ما بيكن أف بردثو القراءة كالتلقي،من تأثتَات إبهابية نتيجة تلقي العمل الأدبي

ىي التي باسطاعتها منحو أبعاده التاربىية كابعمالية. لذلك حاكؿ ياكس بفا سبق  عملية تلقي العمل الأدبي،
 تناط بو مهمة التأسيس لػ مابؼتلقي، الذالقارئ  برؤية منهجية جديدة يصنعها التأسيس لتاريخ أدبي جديد،

ابعدؿ الذم يلخص العلبقة ابغوارية  وكالتلقي، كىابعدؿ القائم بتُ الإنتاج الأدبي  ة"، كإثار "تاريخ التلقي
 القراء اللبحقة. ؿالأدبية، كأجياالأعماؿ  القائمة، بتُ

 القيمة التاربىية كابعمالية للعمل الأدبي،بتحديد  كمن ابؼمكن أف يسمح تاريخ القراءات ابؼتلبحقة،
التي أستبعدتها ابؼمارسات التاربىية  كما بيكن لتاريخ التلقي السماح بإحياء العلبقة، في كل مرة تتم قراءتو.
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كىذا من خلبؿ آليات ابغوار ابؼستمرة بتُ  الأدبية ابؼعاصرة. بالأدبي، كالتجار الأخرل بتُ ماضي الإنتاج 
"القراءات  أف يتحقق ذلك في حاؿ كجود ما يسمى بػ نابؼتلقتُ. كبيكالقراء  ركبصهو الأدبي، العمل 
في التحولات التي  ثالأدبية، بالبحبسكن من الكشف عن التطورات ابغاصلة في التجارب  "، التيابؼتعاقبة

بؼعايتَ يتطلب دائما فحص كنقد كتفكيك ا االأدبية. كىذتكشف عن طبيعة التطورات ابغاصلة في التجارب 
 بديلة للمعايتَ التقليدية ابؼتوارثة. فجديدة، تكو معايتَ فنية  جابؼاضي، كإنتا الأدبية كابعمالية ابؼوركثة عن 

السلسلة التتابعية للقراءة  نالأدبي، ضمكفق ىذا انتهي ياكس إلذ كضع منظوره حوؿ التطور 
خصوصية الستَكرة ابؼستمرة  مكالتاربىية، بفهفهم التطور الأدبي في أبعاده ابعمالية  طكما رب كالتلقي.

كانت إعادة كتابة التاريخ الأدبي من منظور   كالأدب. لذلالتمثل ابؼوضوعي لتاريخ  اللتلقي، باعتبارى
 كجو ابػصوص. ىالأدبية، علابػصائص ابؼوضوعية لتطور ستَكرة ظاىرة تلقي النصوص  ةياكس، دراس
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 المحاضرة السادسة
 تجربة القارئ

 
 أسلوبيات العاطفة". منظورا للنقد ابؼتوجو للقارئ بعنواف" Stanly Fish (1)طور "ستانلي فيش"

التي يكيف بها القراء  في تركيزه على الآليات، إيزر، يةىنا مشابهة نوعا ما لنظر  "فيش" كقد تكوف نظرة
كرؤل ابؼدارس  رؤيتو النقدية، منهجيا، بتُكابؼلبحظ أف فيش يفصل فصلب  توقعاتهم أثناء متابعتهم للنص.

 كاللغة الأدبية ليست بؽا مكانة خاصة. في ذلك "ابؼدرسة الأمريكية ابعديدة"، بدا تفرعاتها،الشكلية بكافة 
كغتَ ذلك من ابعمل الأخرل  فالقارئ يستخدـ إستًاتيجيات القراءة ذاتها في تفستَ ابعمل الأدبية الفنية،

إزاء الكلمات كابعمل ذات  كيركز أكثر على الاستجابات ابؼتفاكتة للقارئ، .في الاستعماؿ العادم
 نكمثاؿ ىذا التًكيز برليلو للجملة التي يصف بها ميلتوف حالة كعي ابؼلبئكة الذي» ابؼنحنيات الزمنية ابؼتابعة.

لة لا بيكن تناكبؽا حتُ يرل أف ىذه ابعم "ما كانوا غتَ مدركتُ بؼوثق الشر"، ىبطوا من النعيم إلذ ابعحيم:
فإف علينا أف نلتفت إلذ مساؽ الكلمات الذم بىلق حالة من  )أدركوا موثق الشر(، بوصفها تقريرا يساكم
كمن ابؼمكن  .(2)«الذم يظل معلقا بتُ كجهتي نظر بـتلفتتُ لوعي ابؼلبئكة ابؽابطتُ التًقب عند القارئ،

لا تنتمي للعالد باعتبارىم كائنات  تتصف بو ابؼلبئكة،للقارئ أف يستفهم عن طبيعة الوعي الذم بيكن أف 
حتى يتمكن من  لا بد ىنا من كجود كلمات كعبارات ذات تأثتَ فعلي في القارئ، الطبيعي للبشر؟

مع  الذين ىبطوا من النعيم إلذ ابعحيم. الانسجاـ أكثر في مضموف القصة التي تركم حالة كعي ابؼلبئكة،
صفة التضاد ابؼوجودة بتُ  فبطبيعيتُ، كو ليسا  فىنا، عابؼام كابعحيم أف في ابغقيقة موضع النعي

كالعقاب الذم بيكن للئنساف ملبقاتو بعد  ءمباشرة، بابعزاتعطي منظومة دلالية ذات صلة  ابؼصطلحتُ،
 ابؼصدقتُ بالكتب السماكية كرسالات الأنبياء كالرسل. "للمؤمنتُ" يكوف ىذا الرأم، ثموتو. حي

ذات التأثر  ما يشبو بعالد ابؼنظومات الدينية، القصة، إلذر القارئ كىو يطالع كقد يذىب تصو 
على درجة ىامة  كابؼواضيع، تبدمثل ىذه  الذم يركم ما يتعلق بخارجيات الطبيعة. ابؼباشر بالقصص الديتٍ،

الصحة. لا يعرؼ بؽا العلم ابغديث أساسا من  العوالد، التيمن التشويق كالإثارة بحكم بؾهولية مثل ىذه 
حديث لا يتناسق مع ابػواص الطبيعية  وابعحيم، ىعن ملبئكة يغادركف عالد النعيم إلذ عالد  ثفابغدي
يضع  فالقصة، أذلك قد يراد للسرد في  عللواقيعة. كمأنو حديث يفتقد افتقادا كليا  االبشر. كملعالد 
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يلج عالد اللبمعقوؿ بشكل بيكنو من بؿاكلات جديدة للتفستَ  و، بذعلالتفكتَالقارئ ضمن حيثيات من 
 ابؼؤثرات ابعمالية للحوافز الفنية. قالنص، كفكالتواصل مع 

لا تساعد القارئ في تكوين  Peterف شخصية "باتر" أ حالقصة، يتضكبالاحتكاـ بؼسار السرد في 
للنص، ما بهعل القارئ يغتَ باستمرار توقعاتو  االقصة. كىذابؼواضيع ابؼتجددة في  نبؿددة، عصورة 
بتُ الفينة كالأخرل حيثيات التناقض  والقصة، بذابأف ابؼواضيع ابؼتجددة في  ثلو. حيتفستَه  تكإمكانا

ابؼعتٌ بذلك  فمستمر، فيكو بوتم على القارئ تعديل توقع ابؼعتٌ بشكل  امعتُ، بفالتي لا بزضع بؼعيار زمتٍ 
 مستول النص السردم. ىابؼستمرة، عللية ابغركة ابعدلية الك

غتَ أف ىذا الأختَ كجو  "جونثاف كيلر"، لقيت رؤية ستانلي فيش بداية قبولا ىاما من لدف الباحث
حوؿ أعمالو  متمحورة حوؿ عدـ اىتماـ فيش بتقديم منظور نظرم نقدم كمنهجي، لو انتقادات فيما بعد،

كالقارئ ىو  ء ابؼتمرستُ.ابزضع عادة للممارسة الطبيعية للقر ذلك أف فيش يرل أف دراسة ابعمل  النقدية؛
بسكنو من بسثل ابعوانب ابؼعرفية كالتًكيبية كالدلالية ا﵀ددة لشركط  الشخص ابؼؤىل لاكتساب مقدرة لغوية،

كيعتًض كوللر » كىي الطريقة ذاتها التي يكتسب بها القارئ ابؼتمرس خبرتو إزاء النصوص الأدبية. القراءة.
أم أنو يفشل في طرح  أكبؽما أف فيش يعجز عن تنظتَ أعراؼ القراءة، لى ىذا ابؼوقف بأمرين حابظتُ؛ع

كثانيهما أف ما يزعمو فيش عن قراءة ابعمل كلمة   "ما الأعراؼ التي يتبعها القراء حتُ يقرءكف؟"، السؤاؿ:
الاعتقاد بأف القراء يتعاملوف مع فليس ىناؾ من سبب يدعو إلذ  كلمة في تعاقب زمتٍ إبما أمر مضلل،

 .(1)«ابعمل فعلب على ىذا النحو ابؼتعاقب ابؼتجزئ
من خلبؿ تقدبيو بؼا يسمى  بأنو عالج بذربة القراءة على أنها"ابؼعيار"، يقر فيش في طركحاتو النقدية،

بها في  كفيستَ  اؼ،بفا يعتٍ أف فيش كاف بواكؿ إقناع القراء بتبتٍ بصلة من الأعر  "المجموعات ابؼفسرة"؛ بػ
 القراء، تتبتٌكمن ابؼؤكد أف تكوف ىناؾ بؾموعات بـتلفة من  منظوره. قالأدبية، كفتهم للنصوص اقراء

ستبرز حتما رؤية بصاعة معينة  نمعو. لكبزتلف  دفيش، كقتتفق مع منظور  دللقراءة، قمنظورات متعددة 
خلبؿ برديد ابػصائص الفنية لأساليب النصوص  نللقراءة، ماقتًاح منظور كامل  االقراء، باستطاعتهمن 

لا  ا"، كقتهكاف بالإمكاف قبوؿ مقولة"المجموعات ابؼفسرة  االأساليب. كإذالقراء إزاء تلك  بالأدبية، كبذار 
لأنو لا توجد إشكالات معينة  يكوف داعيا لطرح ابؼزيد من الأسئلة حوؿ النصوص الأدبية كالقارئ،

 حوؿ موضوعات بذاتها. ئلة،تستدعي طرح ابؼزيد من الأس
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 المحاضرة السابعة
 المقدرة الأدبية

 
اعتبار الأدب  الركس، فيرؤية الشكلبنيتُ  عم Michael Riffaterreتتفق رؤية"ميشاؿ ريفاتتَ" 

الشعرية ذات الأبعاد  ةالعادية، كاللغيعتٍ كجود مفارقة لغوية بتُ اللغة العملية  اللغة. ىذاستخداما خاصا 
 غاية في حد ذاتها. االأدبي، بوصفهتركز على رسالة النص  التيالفنية، 

يأخذ ميشاؿ ريفاتتَ رؤيتو النظرية من تفستَ "راموف جاكبسوف"،ك"كلود ليفي ستًاكس" للغة النص 
الشعرم.حيث يوضح أف ابؼلبمح الأسلوبية التي اكتشفها كل من جاكبسوف كستًاكس،قد لا يكتشفها 

النصوص الشعرية.كمع أف ريفاتتَ يعتقد أف طريقتهما ىامة جدا كبؿفزة من الناحية  القارئ ابػبتَ ابؼتمرس في
البنيوية في كشف الأبماط النحوية كالصوتية كالأسلوبية للنص الشعرم،إلا أنو يرفض ملبحظاتهما باعتبارىا 

ألفاظ في جزءا من البنية العامة للنص الشعرم،كالتي يراىا القارئ كذلك.فأحيانا قد بودث استبداؿ 
القصيدة،أك استبداؿ قافية معينة؛ىذا الاستبدؿ من شأنو إحداث تغيتَ في ابؼعتٌ الدلالر.أك يغتَ حتى ابؼعتٌ 

 الكلي للمقطع الشعرم،أك للنص الشعرم كاملب.
يرل أف القراء  ث". حيكتابو "سيميوطيقا الشعر  للقارئ، فيطور ميشاؿ ريفاتتَ نظريتو بشأف ابؼقدرة الأدبية 

للنص. ابؼعتٌ السطحي  فالشعرية، يتجاكزك ن تتوفر فيهم درجة الكفاءة كابػبرة في التعامل مع النصوص الذي
الانتباه على ابؼعتٌ الذم بيكن  رالتًكيبية، يقتصحاؿ النظر إلذ القصيدة باعتبارىا سلسلة من ابعمل  يفف

 فللدراسة، فإبً الانتباه للمعتٌ فقط في القصيدة ابؼأخوذة كعينة  االقصيدة. كإذقولو لتمثيل معالد معينة في 
 ابؼعتٌ بىتزؿ إلذ إبهاـ تتعدد قراءاتو كتفستَاتو بحسب ابؼقدرة الأدبية للقارئ.

تبدأ بالابكراؼ عن ابؼألوؼ  للقصيدة، التيتبدأ استجابة القارئ للقصيدة بدلبحظة العلبمات الإشارية 
متجاكزة بذلك ابؼألوؼ الدلالر الواقعي  تؤسس دلالتها على بكو غتَ مباشر،فالقصيدة  العادم للفهم.

فإف ابؼقدرة الأدبية ىامة  توفتَ ابؼقدرة اللغوية اللبزمة لفهم "ابؼعتٌ"، كإذا كاف ابؼطلوب من القارئ، العادم.
 ئللقصيدة. فالقار  بيكن أف يواجهها القارئ أثناء قراءتو للغة، كالتيجدا للتعامل مع ابعوانب الانزياحية 
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 اللنص. كمبفيزا عن ابؼستول ابؼألوؼ للدلالة السطحية  فللدلالة، يكو مضطر لاكتشاؼ مستول جديد 
يكوف  ؿكاحدة. كالاختزاكلمة   ككاحدة، أفي بصلة  ؿبنيوم، بىتز "مصدر"والنهاية، ىيتوصل إليو القارئ في 

 بفكن في القصيدة.كجود ابؼصدر البنيوم فعليا غتَ  فمباشر، لأعلى بكو غتَ 
من النظريات ابؼعرفية  امنهجية، باعتبارىنقدية قوية كأكثر  ةريفاتتَ، كنظريمن ابؼمكن أف تتأسس نظرية 

 "غوتييو". أك "بودلتَ" اىتمت أكثر بأمثلة بموذجية بسثل دراسات منهجية لقصائد وللقارئ، لابؽامة ابؼتجهة 
 عللغة. كمالاستخداـ ابػاص  لأدبي، بيثالشعر كنص  ةملبئمة، لقراءفابؼنهج الأسلوبي لريفاتتَ يبدك أكثر 

قد يظن أنها  للقراءة، التيترفض أنواعا متعددة  اصعوبات، كونهتواجو -رغم أبنيتها-ذلك تبقى ىذه النظرية
 نمعينة، مأك موضوعية قراءة معينة لقصيدة  ةمثلب، بصحبيكن الاعتقاد  كصائبة. فلبقراءات مستقيمة 

القراءات، يظهر ابؼزيد من  دأخرل. فقأنها قراءة سليمة لا تعادبؽا قراءة  ننفسي. كيظاجتماعي أك  جانب
 إلذ نفي أك التخلي عن تلك القراءات السابقة. ميؤد
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 المحاضرة الثامنة
 تقاليد القراءة

 
التي ىي  من الذين اىتموا بالنظرية السيميولوجية، مالبنيويوف، كزملبؤىيعتقد  في نظرية ابؼعتٌ الأدبي،

لا بسثل كظيفة ثقافية إلا  أف الأحداث كالظواىر كبـتلف الأشياء العارضة، أعم من النظرية البنيوية نفسها،
طريقة لفهمها  لاجتماعية، كأفضفي جوىرىا بسثل ظواىر  يمعتٌ، ىكالأشياء التي بؽا  بقدر ما بؽا من معتٌ.

ابؼفاىيم  عابؼعتٌ. كبصيمن خلببؽا يتألف  بينها، كالتيدراسة أساليب البتٌ ابؼشتًكة فيما  يىكتفستَىا، 
 ـما، أقدرات لغوية  ـقواعد، أشفرات أـ  ـتقاليد، أمثلت أعرافا أـ  ءابؼشتًكة، سواابؼشتقة من تلك البتٌ 

في  Ferdinand De Saussureبصيعها لنظرية "فرديناند دم سوستَ"  بتركيبية، تنسبتٌ لغوية 
 "اللسانيات العامة".

تؤلف الشفرات التي بيتلكها  اللسانية، التيكاللغة كأساس للمعتٌ من خلبؿ بصلة الأعراؼ كالتقاليد 
القدرة اللغوية التي يعتمد عليها أبناء المجتمع في  يمعينة. فهبستلكها منظومة ثقافية أك لغوية  كما، أبؾتمع 

 تابؼادم، ليثبما يقابلو من أشياء كاقعية في العالد  ىيعتمد، علرصيد اللغوم أف ال االيومي. كمالتواصل 
بيثل أبنية بالنسبة  الذابٌ، لاأك ما يسمى بعلبقة ابؼعتٌ بابغضور  يعتٍ أف مايتعلق بالسيميولوجيا، افعاليتو. بف

 للسيميولوجيتُ.
إلذ فكرة العوالد  التوسع، كلاكليس من الضركرم في إطار نظرية الشفرات اللجوء إلذ فكرة »
فوجوده  ليس حقيقيا كلا بفكنا بابؼفهوـ الوجودم. "ثقافيا" عابؼا قالمجتمع، بزلفالشفرات إذا قبلها  ابؼمكنة.

كحتُ يتكلم يوضح مدلوؿ فكرة عن طريق  بهسم الطريقة التي يفكر بها المجتمع كيتكلم. يرتبط بنظاـ ثقافي،
بالنظاـ الثقافي للؤشياء بطريقة  كابغديثة، تتمسف أكثرية النظريات البنيوية كبحكم أ .(1)«الأفكار الأخرل

ىذه النظريات لا تعبأ كثتَا بالدكاعي  فكاحدة، فإبجمع بؾموع الشفرات في بغظة زمنية  )سنكركنية(، تزامنية
 لا تهتم بالأشياء أك الإحالات التي بيكن أف يشتَ إليها ابؼعتٌ. االنص. كمالتاربىية لنشوء ابؼعتٌ داخل 

بؿاكلتها بذاكز ما بيكن للقارئ اختباره أثناء قراءة  ابعمالر، فيكالواضح أف البنيوية بزتلف عن النقد 
ىذا ابعهد لا ينطوم على  نابؼعاني. لكشرح كتفستَ كيف بيكن للقارئ البحث عن  الأدبي، إلذالإنتاج 
 ىو مطركح لدل"ىولاند". االأدبي، كمالدكافع الشخصية في بناء العمل  كالتاربىية، أعن الأسباب  البحث
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معتُ، تهتم بدكاعي النظم على مستول عمل أدبي  الصرؼ، لاكالبنيوية في اشتغابؽا في المجاؿ اللغوم 
ة العلبقات القائمة بتُ البتٌ خلبؿ دراس نالعمل، متبتُ كيفيات انتظاـ البتٌ الشكلية كابؼعنوية في ذلك  اإبم

بنظاـ  وما، بربطالقارئ الاىتماـ بكيفيات بسيز حدث بزييلي  ؿاللغة. فيحاك  ـالأدبي، كنظاابؼكونة للعمل 
 اعتمدىا ابغدث كجعلتو بفكنا. كالأصناؼ، التيالوظائف كابؼعايتَ 

لد تعد من الأسباب كما  إف ىوية "ابؼؤلف" كما حددىا "ىتَش"لد تعد مشكلة في نظر البنيويتُ.
فهم لا بوتاجوف  حيث أنهم لد يعودكا يكتًثوف بابؼعرفة ابؼوضوعية، .يوفكالدكاعي التي صار يهتم بها البنيو 
أك "ابؼتكلم" أك  لد يعد البنيويوف يعتبركف "الفاعل" في النص، كمعينة. كذلبذلك بؼعيار ثابت لتقرير حقيقة 

إبما ىو معتٌ  فابؼعتٌ ضمن إطار الاتصاؿ الذم يزعمو البنيويوف،» "الراكم" عنصرا ىاما في تأليف ابؼعتٌ.
إذ يقوؿ جونثاف كلر:لا يفهم الآخركف كلبـ ابؼتكلم إلا لأنو يدخل ضمن  بالقدر الذم بهسم في شفرة.

 ابؼتكلم، إلاتفهم رسالة  ابؼعتٌ. فلبىذا الرأم يعطي القيمة كالأبنية للشفرة السيميائية في تأكيل  .(1)«اللغة
شفرة سيميائية فهذا  كلغوية، أكاف بالإمكاف اعتبار النص علبمة   الغوم. كإذفي حاؿ انتظامها ضمن نظاـ 

 ينتظم النص في إطاره. مالعاـ، الذيتحدد إلا ضمن النظاـ اللغوم أك النظاـ السياقي  ابؼعتٌ، لايعتٍ أف 
 هابؼعتٌ، كبرديدكالأبنية ابؼنهجية للشفرة السيميائية في بلورة  ةمناقشة، القيمكفق ىذا ابؼنطلق بيكن 

 بسنحو قيمتو ابؼعرفية. اللغوية، التيضمن الأطر 
أف فعل "الإرادة" ابؼنتج للمعتٌ ضمن سلسلة لغوية معينة من  كالنظامية، يبدكمن كجهة النظر 

كتشكيلبت مشتًكة بؽا كجود لأصناؼ  اابؼعتٌ، تبعبيكن التعبتَ عن  ثثانوم. حي ئىتَش، شمنظور 
تقليديا، - بسثل تركيبا لغويا سيميولوجية، التي"الذات الإنسانية" نفسها بيكن التعبتَ عنها بعناصر  ػمسبق. ف

 حتى كظيفة للشفرات السيميائية التي تعتمد عليها الذات في التعبتَ كالتواصل. كأ
القارئ ليس بالضركرة أف يكوف  فلأ الإنساني،لكن ىذه الذات لا بيكن أف تكوف مرادفة للوعي 

في ىذه  للمعتٌ. كابؼعتٌلا بيكن أف تكوف ىذه الذات أصلب  اابؼعتٌ، كمعارفا بالأعراؼ كالتقاليد التي تؤلف 
بيكن ىنا  لو. فلبلا حدكد  مالذكات، الذأنو يقوـ على نظاـ تداخل  مللؤصل، بحكبحاجة  سابغاؿ، لي

 نظاـ ىو بطبيعتو شرط أساسي بؼثل ىذه الأفعاؿ. نابؼعتٌ، ضمكجود فعل ضد 
منهج الدراسة  لالكلمات. كيزييعطيو القارئ بعملة من  ئابؼعتٌ، شتفند ىذه الرؤية فكرة أف 

 جانب فعالية القراءة كالتفستَ التي يشمل عليها ابؼوضوع. "، إلذالأدبية التقليدية"معتٌ ابؼؤلف
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 دالتي، تعتما جديدا يهتم بوصف البتٌ كالقواعد كالأعراؼ يقتًح البنيويوف بدؿ ىذه الرؤية ميدان
ىذا  فمعتُ، فإمثل ىذه الشفرات السيميائية لا بزتص بنص  ابؼختلفة. كبؼا كانتعليها النصوص الأدبية 

النصوص  نابؼعتٌ، ضمبؼيداف ابعديد لا بد أف يتخذ منهجية كصف عاـ للطرؽ كالآليات التي يصنع بها ا
ذلك فهذه ابؼنهجية  عالقراءة. كميعتٍ ىذا تفستَ النصوص كواحد من أىم بذليات  ، كلاابؼختلفةالأدبية 

 بذلك شأف أية رؤية منهجية في الدراسات الأدبية. االزمن، شأنهقابلة للتغتَ عبر 
الفاعلية التفستَية  تالسيميائية، ذاكغالبا ما يلتزـ البنيويوف بتحليل بؾموعة معينة من الشفرات 

 ؿمعتُ، خلبلا يستطيع برديد تقاليد أك أعراؼ معينة لإنتاج أدبي  ئمعينة. فالقار ة تاربىية خلبؿ مرحل
صابغة لكل الثقافات  فمعينة، تكو أنو ليس بإمكانو كضع لغة  اكاحدة. كمعصر من العصور التاربىية مرة 

 الإنسانية عبر التاريخ.
ية كتطبيقية في الآف ر نتاج لضركرة نظ وـ، ىابؼفهو إف اختيار الرؤية التزامنية)السنكركنية( كفق ىذا 

للنظاـ الذم يصفو  امعينة، تبعبيكن إجراء عملية تركيب للغة التي تتحكم في منظومة كلبمية  ثذاتو. حي
 سابؼشتًكة، كليالوقت نفسو بيكن للقارئ التحكم في القدرة اللغوية  معتُ. كفيالقارئ ضمن إطار تاربىي 

بيكن بؽا أف تكتمل  البشرية، لا ةكاضح، فاللغأمر  اخاصا. كىذاستخداما  لبسثاللغة، شرطا أف تكوف ىذه 
 واللغوم، كجعلتكملة النظاـ  بأكملها، فيتسهم ابؼؤسسة الاجتماعية  االمجتمع، إبممن لدف فرد كاحد في 

 سبيل الإلزاـ. ىمتداكلا، علنظاما 
المجتمع، ابؼميزة لكلبـ ما لأبناء  صصائالمجتمع، ابػمن ابؼمكن طرح إمكانية بذنب الفرد الواحد في 

 ىي عامل مشتًؾ بتُ بصيع أبناء ذلك المجتمع. للغة، التيخلبؿ حصر البحث التزامتٍ  نم
الواحد. للتقاليد كالأعراؼ اللغوية لأبناء المجتمع  دكابؼعركؼ، كا﵀دفي ابغقيقة ىذا ىو النظاـ الوحيد 

 ستَ ابؼسائل ابػاصة.النظاـ ابؼشتًؾ الذم يتجاكز نقاشو تف وكى
يهتم برصد التحولات التاربىية  م(، الذكبيكن ملبحظة أف الوصف الزمتٍ "التعاقبي")الدياكركني

 االواحد. كمبرديد النماذج ابؼتعلقة "للشفرة الواحدة"أك العرؼ  لبؿبيكن أف بوقق نتائج إلا من خ للغة، لا
تفسد صراحة الأساليب  ابأكملها، لأنهأف بسثل منظومة لغوية  نالنماذج، بيكلا بيكن الاعتقاد أف ىذه 

رؤية تزامنية في  ابؼنهجية، تتبتٌيلبحظ أف الدراسات البنيوية ذات الصرامة  كابؼنظومة. لذلالنظامية لتلك 
 اىتماماتها في دراسة ككصف أنظمة الأعراؼ ابؼعاصرة على كجو التقريب. دابؼوضوع، كبردمعابعة 
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التي  حيث يعتقد بشئ ابظو"صناعة القراءة"، جونتاف كيلر في كتابو"الصناعة البنيوية"،ىذا ما يراه 
فالقارئ إذا أراد كشف كبسييز البتٌ الفنية  .(1)تعد من أىم ابؼتطلبات التي تسبق أم نقاش أك دراسة أدبية

لذلك  التي ىي قيد الدراسة.عليو برليل النظاـ التًكيبي الذم بودد الطبيعة البنيوية للمواضع  للعمل الأدبي،
جونتاف   بكىاما، لكتاالنظرية التي مثلت جزءا كبتَا  يالقراءة. كىينبغي للتصنيف الأدبي الاستناد لنظرية 

 ابؼختلفة، التيلتثمتُ ابعهود البنيوية  سلديو، كر الأكبر لنظرية القراءة  ب". كابعان"الصناعة البنيوية كيلر
قدمت  اللغاية، كونهكيلر بسيطة   ةىذا، فرؤي عابؼعتٌ. كملنظامية بؼعابعة الأساليب ا تالأدب، كبرر درست 

 أبموذجا بفيزا بؼعابعة القضايا النقدية التي يثتَىا ابؼنهج البنيوم ابغديث.
 اىتمامو بعامل "القدرة اللغوية". الشئ الأساسي ابؼميز لدل جونتاف كيلر في نظرية القراءة كالتلقي،

حيث بيثل تركيبا معقدا  لا ينحصر في ابعمل الأخرل للنص، ره ا﵀دد بؼعتٌ ابعملة،فالسياؽ اللغوم في نظ
ىذه ابؼعارؼ  بيثل نوعا من ابعوانب التأكيلية للخطاب. ابـتلفة. كىذمن ابؼعارؼ كالتأملبت بدرجات 

ابؼمكن أف توجد فيها جوانب مشتًكة  نكيلر. كمبسثل ابؼوضوع الأساسي للبحث لدل جونتاف   كالتأملبت،
اىتمامات كيلر لا تنحصر في دراسة تعاقب الأفعاؿ الإدراكية أك  نابغديثة. لكمع النظرية "الظاىراتية" 

بعيد، إلذ حد  ةالنظرية، بؾردأف رؤيتو في ابؼعرفة  االقراءة. كمتعتمد على الآفاؽ ابؼعرفية أثناء  التخييلية، التي
يلبحظ ذلك  اأحيانا، كمراساتو كأعمالو للميولات الشخصية كالذاتية لا بوتكم في د وفه

 لدل"إنغاردف"ك"دكفرين"في نظريات ابؼعرفة.
ة كتنظيم يمنظور كيلر سول الاىتماـ بدنهج نابؼعرفة، ملا يتطلب فهم القراءة كنظرية لإنتاج 

 تؤلف ابؼقدرة الأدبية. كالتقاليد، التيالأعراؼ 
التفستَات كالتأكيلبت التي تواضع عليها  النظرية، فيد تلك تتجسد من الناحية كبؼا كانت لغة التقالي

تفسر ابؼعتٌ الذم  التوليدية، التيللقارئ أف يكوف على مقدرة من استنتاج بصلة من ابؼبادئ  يالمجتمع، فينبغ
 يدخل ضمن ميادين معرفية معينة.

الكلبمية  تمعركفة، كالوحدايبدئوف بدسلمات  ناللغويتُ، الذيتنسجم ىذه الرؤية مع رؤية 
 يتقدموف بكو التفستَات البنيوية للنتائج ابؼتوصل إليها. بكويا، بٍالصحيحة 

 في توليد اللغة أك صياغة منظور لغوم معتُ. كقد تصادؼ رؤية كيلر مشكلة الاعتماد على الكلبـ،
استنباطات مقبولة لدل النقاد  يالكلبمية، ىات لكن التأكيلبت ابؼقدمة التي بسثل نتائج للدراسة عن الوحد

التأكيلية، باعتماد ىاـ من ابؼقاربات  االتعميم، كىذكيلر كذلك استخداـ   حابؼتخصصتُ. كيقتً كالدارستُ 
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من الدقة  ما تقتًب نوعا التجريبية، التيكلو بشكل نسبي عن ابؼقاربات الاجتماعية كالنفسية كحتى  دكالابتعا
 قللقراءة، كفالابتعاد عن النظرة التي لا تعتٌ بتحديد معايتَ بصالية  كالنتائج. ككذلرد كابؼوضوعية في س

 ابؼنظور الذم يرتضيو القارئ.
مضمونو، يرل من خلبؿ  م"، الذربدا ىذا ما أراده جونثاف كيلر في كتابو ابؼعركؼ"الصناعة البنيوية

إذا أراد اكتشاؼ البتٌ ابعمالية التي  ئ. فالقار الأدبيةصناعة القراءة ىي من متطلبات مناقشة الظواىر  فأ
لا بد  كابؼدركسة. لذلبرليل النظاـ الذم بودد الوصف البنيوم للعينات  والأدبي، فعليينبتٍ عليها العمل 

 للتصنيف الأدبي أف يستند لنظرية القراءة.
بشنت نظرية القراءة التي  ثكيلر. حيكقد احتلت نظرية القراءة جزءا ىاما جدا من كتاب جونثاف  

الإنتاج الأدبي كتبرير الأساليب النظامية لدراسة كمعابعة  ةابؼختلفة، لدراستضمنها الكتاب الأساليب البنيوية 
كالقضايا التي  تىامة، للمشكلبمقاربة منهجية  رالفهم، كتوفرؤية كيلر في كتابو دقيقة كسهلة  ىابؼعتٌ. كتبق

 ديثة.تطرحها النظرية البنيوية ابغ
 استخدامها لفكرة القدرة اللغوية. إف الشئ الأساسي كابؽاـ في نظرية القراءة لدل جونثاف كيلر،

فابؼعتٌ تركيب معقد من  لا يتمثل في بصل النص الأخرل؛ فمن منظور كيلر السياؽ الذم بودد معتٌ ابعملة،
ابؼعرفية، ىذه ابعوانب  واع القدرة التأكيلية.بذل لنوع من أن والتحديد، كىابعوانب ابؼعرفية كالتأملبت ابؼتفاكتة 

الظاىراتية. كذلك جوانب مشتًكة مع النظرية   لكيلر، كبسثأساس البحث لدل   يابؼنهجية، ى تكالإجراءا
كيلر في نظريتو لا يعبأ بتوالر الأفعاؿ   فالظاىراتية، أأف الاختلبؼ الواضح بتُ منظور كيلر كالنظرية  غتَ

أف رؤية كيلر في  االقراءة. كمالأفعاؿ التخييلية التي تعتمد الآفاؽ ابؼعرفية أثناء عملية  كالإدراكية، أشبو 
"دكفرين" في نظرية " كبذلك لا يوافق منظور "إبقاردف والشخصية، كىعن ابعوانب  ةبذريدية، كبعيدابؼعرفة 
 ابؼعرفة.

فإنهم بهلبوف للؤدب  ساتهم،يؤكد كيلر أف القراء إلذ جانب إتقانهم للغتهم التي يكتبوف بها درا
ما تتعلق ىذه الافتًاضات بالأشكاؿ الأدبية كآليات  اكالتوقعات. كغالبأرصدة جديدة من الافتًاضات 

ككيفيات صياغة الفرضيات ابػاصة بالإنتاجات الأدبية  كالنماذج ابؼضمونية لبنية الأعماؿ الأدبية، تنظيمها،
القارئ لإدراؾ الأبماط كالعينات الأدبية  دشأنها، إرشاات بصيعا من ىذه ابؼعطي ابؼختلفة كاختبارىا بعد ذلك.

العقل من إدراؾ  نكالتوقعات، بسكابؼعطيات بصيعا التي بردد بذربة القراءة  هكتركيبها. ىذابؼنتقاة بالدراسة 
 مو، إلذكفهبيكن ىذا الإدراؾ من إنتاج ابؼعتٌ  االأدبي. كمصفات الأشياء ابؼكونة للنظاـ البنيوم للعمل 

 جانب إبهاد إمكانية تقليد الأدب كما ىو معركؼ.
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أك  دبية،لأعملية القراءة من منظور كيلر،سول تنظيم القارئ للؤعراؼ التي تؤلف القدرة ا تتطلبكلا 
كبؼا كانت لغة الأعراؼ ىذه تتجسم نظريا في »من أجل إبقاز عملية التأكيل. القدرة على التلقي كالفهم،

لذا ينبغي للمرء أف يكوف قادرا على الاستنباط من القاعدة بؾموعة من  قبلها المجتمع،التفستَات التي 
كىذا  .(1)«كتفسر مدل ابؼعتٌ الذم يقبل بو ىذا ابؼيداف من ابؼعرفة الآف ابؼبادئ التوليدية التي تفسرىا،

ية صحيحة من كلبمية كتعبتَ   تدائما، بوحداالذين يبدئوف دراساتهم  الأسلوب معركؼ لدل اللغويتُ،
 بٍ يتدرجوف إلذ التفستَات البنيوية للنتائج ابؼتوصل إليها. ابعانب النحوم،

توليد  ابؼعتاد، فيبفا يفهم أف نظرية جونثاف كيلر قد تصادؼ مشكلة الاعتماد عل الكلبـ التواصلي 
كالدارستُ. لكن ىذه ابؼشكلة بيكن أف بزفف منها التأكيلبت التي ىي نتاج عمل القراء  اللغة ابػطابية.

يقتًح كيلر إمكانية استخداـ  اكالباحثتُ. كمالتأكيلبت ىي كحدات كلبمية مقبولة في نظر النقاد  هكىذ
- لنظرة الاجتماعيةبذنب ا ة من شأنها،يكاتباع منهجية كسط النتائج العامة اعتمادا على القراءات التأكيلية،

عادة ما تبعد  النتائج، التيالتي تنحو ابؼنحى الشخصي أك الذابٌ في رصد  أك النظرة التجريبية، النفسية،
 القراء عن النظرة ابؼوضوعية في الدراسة كالاستنباط.

ة، فاعليتشجيع بماذج إضافية أكثر  ؼتأكيلية، بهدىناؾ فرضيتاف أخريتاف يؤكدبنا كيلر لإبقاز قراءة 
أقل أبنية من توضيح ذلك  فلديو، تكو أف مصداقية الأبموذج التأكيلي  ابغديثة. الأكلذالنظرية البنيوية  في

ىو  متفستَىا؛ ابؼهلا يستدعي قلقا عن صحة ابغقائق التي بواكؿ القارئ  االتفكتَ. كىذالأبموذج في طريقة 
ىي استخداـ القارئ  ةلتفستَىا. الثانيوذجية البحث في الطريقة النم بداية، بٍانتقاء بؾموعة من ابغقائق 

عن الطريقة التي يتوصل  غالبا ما تساعده في تكوين كعي ما، عليها، كالتيلمجموعة من التأكيلبت التي اعتاد 
 بها القارئ للمعتٌ.

نظرية "ىتَش" في إقرار صحة  فمعينة، مضمو يلبحظ ىنا أف منظور كيلر يوضح من جوانب 
تنسيق تلك ابغقائق كدبؾها كفق  نالواردة، بيككاف بالإمكاف إنشاء تفستَ لمجموعة من ابغقائق   االتأكيل. فإذ

منظور  قموضوعيا، كففسر تلك ابغقائق تفستَا  دابغاؿ، قالقارئ في ىذه  فعليها. يكو الطرؽ ابؼتعارؼ 
 كفق منظور فردم اعتباطي. سمشتًؾ، كليتنسيقي 

حاجة للباحث أف  الوجودية. فلببنوف ىذه الرؤية من التأملبت بررر نظرة كيلر الباحثتُ الذين يت
بعد ذلك منظورا معينا للغة  دابؼختلفة، ليجيفعل الباحثوف ابؼتمسكوف بابؼذاىب النظرية  انفسو، كمبههد 

بيكن للباحث ببساطة أف يبدأ عملو من حقيقة  لالأدبي؛ بيفرؽ من خلبلو بتُ الإنتاج الأدبي كغتَ 
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البحث في إمكانية انطواء ىذه النصوص على  أدبي، بٍبالإمكاف قراءة النصوص على أنها إنتاج  ومفادىا، أن
 يتميز بها الأدب. ابعمالية، التيابػصائص 

الفعاؿ في قراءة  بابؼلموس. فابعانككما ىو معركؼ لدل إبقاردف لا يهتم كيلر بالوجود ابؼادم 
 ءالأدبي، أثنافإف أية مقاربة فردية للئنتاج  كعليها. لذلارؼ العمل الأدبي ىو الإبؼاـ بشبكة التقاليد ابؼتع

ابؼقاربة، ذلك تكوف  قبل. غتَأف تدخل ضمن التقاليد أك الأعراؼ ابؼتعارؼ عليها من  دالقراءة، لابعملية 
 معتٌ بؽا من منظور البنيويتُ. لا

بيكن أف  ابؼفرد، كلابالشخص  صإبقاردف، بزتكبؼا كانت بماذج الوجود ابؼادم ابؼلموس من منظور 
اىتماـ، القراءة لا بيكن أف يكوف بؿل  لكيلر، فتحليمنظور   نالنادر، متنقل إلذ شخص آخر إلا في القليل 

ليس من صنع  بوأف ابؼعتٌ ابؼتصل  االقراءة. كمإذا كاف من ابؼنظور الشخصي للقارئ ابؼنجز لتلك  إلا
عمليات كتقاليد متعارؼ عليها في  جالنص، كنتا اتو على ىو نتاج لتطبيق اشخصية، إبمالقارئ بصفة 

 ابؼمارسة الأدبية.
بيد أف كيلر يعلم بالاستثناءات التي بىرجها من ابغسباف.فهو يعرؼ الصراع ا﵀تمل بتُ نظرتو »

لذا يضفي على نتائجو دكرا تكميليا يفتًض الكثتَ من الأرضية النظرية  كنظرة أصحاب ابؼذىب الظاىرابٌ،
لا بيكن أف يشتَ إلذ  )..( كلكنو يؤكد أيضا أف ابؼعتٌ كما يفهمو أساتذة ابعامعة، تغطيها الظاىراتية التي

 ف كيلر،أ.كما يلبحظ (1)«بل ينبغي أف يكوف صنفا إدراكيا نابذا من الاعتبار ابؼعرفي للنص ابػبرة الفردية،
يث أف معتٌ ابؼؤلف ىو ما يكوف بؿل ح التي أشار إليها ىتَش ضمنيا، يوسع من سلطة التقاليد الأدبية،

 سائر القراء ابؼفسرين كابؼؤكلتُ. إبصاع،
بصلة من العلبقات  دثقافي، بودإعادة كتكرر كفق منظور  يكيلر، ىإف الصناعة البنيوية كما يراىا  

يؤكد   اإيزر. كمحددىا ككلف غانغ  ابؼعايتَ، التيابعدلية التي بسكن من اكتشاؼ الذات كإعادة النظر في 
 ابو، بفالقدرة على توضيح ما يريد القياـ  يالقارئ، ىكيلر أف الوعي النظرم بالفرضيات التي يتقدـ بها 

أساليب الفهم الاجتماعية ابؼعتادة التي ىي  عالذات، ككضخلبؿ سؤاؿ  نالنص، ميسهل لو فيما بعد قراءة 
 نتاج الأدب الإنساني ابؼميز.

بد أف يتحقق من  الأدبي، لايوفره العمل  مالذات، الذكعي كيؤكد كيلر بوضوح كذلك أف توسع 
 والتأكيل، ىالوعي ابؼتزايد بقيمة كقواعد  االقارئ. كىذخلبؿ الوعي بالنماذج التفستَية التي ىي نتاج ثقافة 
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"النمط التمهيدم"  بذلك يقتًح ما يسمى بػ وكالتلقي. كىعليو نظرية جونثاف كيلر في القراءة  قوـما ت
 د القراءة.لتقالي

ابؼنظور ابؼتعلق  و". كىإضافيا ىو"التطبيع اكالتلقي، منظور يقدـ جونثاف كيلر كذلك في نظرية القراءة 
 االثقافي. كىذمكانتو الطبيعية ضمن عابؼو  وكيلر، منحتطبيع النص من منظور   الأدبي. كيعتٍأساسا بالنص 

الشئ أك  ج.. فدميعتٍ من منظور كيلر كىتَش اندماج النص الأدبي ضمن التقاليد الأدبية كابعمالية ابؼعركفة
إدخالو ضمن أساليب النظاـ الذم توفره لو الثقافة  ما، يعتٍحتى تأكيلو كفق بمط معرفي  كتفستَه، أ

أبعاد  تطبيعية، ذاساليب خطابية أ قالنص، كفكيتحقق ىذا تبعا لطبيعة الكلبـ عن  الاجتماعية السائدة.
 ثقافية.

السياقات التي غالبا  ي"، كى"السياقات النصية لذ ما يسمى بػإربدا من ىذا ابؼنظور بؼح كيلر كىتَش 
ىذا بجديد على نظريات  سكتاربىية. كليأبعاد حضارية  تمعينة، ذاما تطبع النصوص الأدبية بسمات 

تفستَىا أك تأكيلها للنصوص الأدبية قيد  دائما، في ىنظريات تبقال هىذ فالتلقي، كو القراءة كبصاليات 
 عملية الفهم كالتحيتُ. قكابؼعرفية، لتحقيإلذ ابؼزيد من الإحالات الثقافية  ةالدراسة، بحاج

ينطوم ىذا التعريف على متغتَتتُ ىامتتُ، تتمثل الأكلذ من منظور كيلر في معتٌ التطبيع الذم يعتٍ 
يتحدث القارئ بلغتو ابػاصة  فىنا، أالتطبيع  بابؼألوفة. فيتطلبؼواضيع ابؼعركفة أك في حقيقتو بذاكز ا

ف الفهم ينطوم على بصلة من البديهيات أيعتٍ  اابؼوضوع. ىذالتي ىي نتاج إدراكو لطبيعة  مباشرة،
 كتعكس نظرية كيلر،» بفا بوفز العوامل الإدراكية الأخرل للغة ابؼشتًكة بتُ أفراد المجتمع الواحد. الصامتة،

فصلة القربى  شأنها شأف نظرية ىتَش،ابذاىا تاربىيا في نظرية ابؼعتٌ في أكاخر الستينات من القرف ابؼاضي:
يدفع بها إلذ موضع غامض لا معتٌ  "الآخر" كالبعد عنو التي يتسم بها كصف بلبنشو كبوليو، بالوعي

 .(1)«ؾ الثابت،بؿل الاىتماـ بابػبرة الذاتيةلو،بينما بول الاىتماـ بابؼعرفة ابؼوضوعية كالإدرا
ابؼرجعيات النظرية التي تقدمها النظريات  ةالتطبيع، صياغكتتمثل الثانية في كوف كيلر يعيد في عملية 

 لغوية صرفة. االصياغة، ألفاظكيلر في ىذه   ـبالواقع. كيستخدالصلة ابؼباشرة  تالأخرل، ذاابؼعرفية 
يسمى بعملية "التبادؿ أك  ام ر تعاريف نظريات القراءة،ئسا كما يلبحظ في ا،نكيلبحظ ى 
من علبقة تبادلية بتُ النص  كلكن ما يفهمو أصحاب النظريات التي سبقت النظرية البنيوية، التقابل".
بدعتٌ العلبقة التواصلية القائمة بتُ النص العملي  يفهمو البنيويوف على أنها حلقة كصل بتُ نصتُ؛ كالعالد،
فنحن لا نطبع » كىي النصوص التي بردد ابؼستول الثقافي للقراء. كالنصوص المجازية للخطاب، ،الفعلي
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كىذا  بل عن طريق تربصتو إلذ أسلوب مألوؼ للخطاب. نتاجا معينا عن طريق ربطو بابؼواضيع ابؼعركفة،
ابؼعتٌ برديدا أدؽ كأصبح بالإمكاف برديد  ت من قبل،ئابػطاب في الأدب بسثلو النتاجات الأدبية التي قر 

من خلبؿ علبقتو  فهمو، إلاىذا يعتٍ أف الإنتاج الأدبي لا بيكن قراءتو أك  .(1)«نتيجة التبادؿ بتُ النصوص
كىي النصوص التي باستطاعتها توفتَ خطوط للقراءة كفهم النص  اختلبفاتو عنها. فالسابقة، كبيابالنصوص 
 ابؼطلوب.

من إجراء عملية  نأخرل، بسككيلر بطسة مستويات   زالدلالات، بييكضمن مصطلح التطبيع ابؼتعدد 
 نصوص معركفة: عالنص، متقابل 

الواقعي، النص الذم بيثل العالد  و"، كىىو ما يسمى لدل كيلر"النص ابؼعركؼ اجتماعيا :ابؼستول الأكؿ -
العلبقات  أيضا من خلبلو ركتفسالأدبية، تبرز بظة ا﵀اكاة  وخلبل نللقراء، كمبردده اللغة الثقافية  مالذ

 النصوص الأدبية الأخرل. بينو، كبتُابؼتبادلة القائمة 
ىذه  ؼابؼألوفة. كتعر ىذا ابؼستول عادة بالنصوص ذات الصلة بالثقافة الاجتماعية  طالثاني: يرتبابؼستول  -

ءا من الثقافة تعد جز  ابؼشتًكة، التيالنصوص  ك". أ"النصوص الثقافية العامة النصوص لدل كيلر بػ
النمطية التي تعرؼ بها ثقافة  النصوص، ابؼضامتُما بوتوم ىذا الصنف من  اابؼعركفة. كغالبالاجتماعية 

لدل  ةالعموميات ابؼتعارف لمعينة، ككفتًة أك فتًات تاربىية  ؿابؼضامتُ، خلب هعادة ما تسود ىذ كمعينة، أ
 ىي عبارة عن عموميات كلا بسثل"حقائق". الناس، كالتي

تكونت من تقاليد أدبية كفنية كثقافية  الأدبية، التيىذا ابؼستول بالنصوص  صالثالث: بىتابؼستول  -
بيكن أف تؤسس لعلبقة بينها كبتُ نصوص  الأدبية، التيىذه النصوص بروم بصلة من ابؼعايتَ  لسابقة. كمث

 تصبح تلك النصوص متآلفة كذات معتٌ. اأخرل، كبفضله
ضمنو نصوص ابؼستول  دكالتقاليد، كتتحدىذا ابؼستول النص ابػارج عن الأعراؼ  لالرابع: بيثابؼستول  -

أف ىذا ابؼستول بيثل بؾموعة من التقاليد كالأعراؼ التي لا تستخدـ في تطبيع  ىسلبي؛ علالثالث بشكل 
ضمن  لكالتقاليد، تدخاكؿ أف برقق مفارقة أك انفصالا عن الأعراؼ الأدبية التي بر تالنصوص. فالإنتاجا

للبساطة  ةفعلية. كنتيجأنها ركايات  ىأحيانا، عللتي لا بسيز االأشكاؿ الركائية  ضالرابع، كبعىذا ابؼستول 
 "مستول العرؼ الطبيعي". كيلر بػ  هابؼستول، فقدأبظاالتي يتميز بها ىذا 

                                                           
1
 133:ص، السابقابؼرجع  



57 

 

تعتمد  ثأخرل. حيبنصوص أدبية  ةأدبية، شبيهىذا ابؼستول توجد نصوص  ابػامس: فيابؼستول  -
يتطلب فهم النصوص السابقة التي بيكن  اكالإعداد، كىذنصوص معينة على نصوص أخرل في التأليف 

 االساخرة، ككذأعراؼ كتقاليد ا﵀اكاة  لكيلر، كابؼستول الذم يتضمن من منظور   وعليها. كىالاعتماد 
 ابؼفارقة.

يستخدـ مضامتُ العلبقة  والسابقة، لأنكيعد ابؼستول ابػامس أكثر تعقيدا من ابؼستويات الأربعة 
 سبق للمستويات الأربعة استخدامها. ابؼتبادلة، التي

كبيكنو من  بالتقاليد التي يستشهد بها، فابؼستول الرابع مثلب بيكن القارئ من ربط نص معركؼ،
 فلب يستخدـ ىذا النمط من ابؼساعدة ابؼستول ابػامس، االأدبي. أمصوؿ على درجة أعلى لفهم النص ابغ
معتُ ينبغي أف تقاـ علبقة  صذلك، بنكيستشهد عوضا عن  برفضو التطابق مع القوانتُ العامة كنبذىا.»

كبيكن القوؿ أف ابؼستول  كلكنو لا يندمج فيو كلا يقف موقف ابؼعارض لو. متبادلة بينو كبتُ ذلك النص،
 .(1)«لتطبيع يستخدـ ثيمة بنية الفرؽ كالشبو التي ينطوم عليها التقابلابػامس ل

)تيمية( كاضحة للتطبيعات النصية  على عملية موضوعاتية ينطوم نظاـ ابؼفارقة في نظر كيلر أيضا،
لأنها  لكن تبقى ابؼفارقة دائما تتبوأ حدكدا بؾاكرة بؼختلف ابؼستويات الأدبية ابؼتعارؼ عليها، غتَ ابؼنسجمة.

كبحكم أف ابؼعتٌ ابؼتعلق بالنص الأدبي لا  "الأثر الدلالر" كليس"الأثر الشكلي". تعتمد على ما يسمى بػ
الذم بسثلو ا﵀اكاة  كلا يرتبط بدستول بؿدد من الأعراؼ ابؼتعارؼ عليها في ابعوانب الشكلية للنص، يضيق،

" بتُ أربعة مستويات بـتلفة،في مقاربة التشبيو يفصل جونثاف كيلر في دراستو لركاية"مداـ بوفارم الساخرة،
كيلر، كيلبحظ أف ابؼفارقة من منظور   .(2)كىي ابؼستويات التي تقابل بدواقف شخصية"إبيا" الساخر بالواقع،

في ذلك عملية التطبيع ابؼتعارؼ عليها في  االساخرة، بداكاة بفا تثتَه ا﵀ ركثتَة، أكثالشك في أمور   تثتَ
 النصوص الأدبية.

كثتَا عن ابؼستويات الأربعة   زكيلر، يتمييبدك أف ابؼستول ابػامس للتطبيع في نظرية جونثاف  
يتميز بخاصيتو  اابؼعتٌ. كمعلى بردم كبذاكز أساليب تلك ابؼستويات للبحث عن  والأخرل، بقدرت

النص، الصيغة النهائية لاستعادة أصل ابؼعتٌ في  فالإقرار، أباستطاعة القارئ  اذأيضا. لالانعكاسية كانفتاحو 
 إمكانية نسبية في البحث عن ابؼعتٌ كاستعادتو في الأختَ. تكيلر، تثب للد
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ىذه  لثابتا. كبريتعد شيئا يقينيا  ابؼوجودة، كالتيكىذا من خلبؿ تأكيد السمة التقليدية للمعاني 
إمكانية  يالنصوص، كىالأعراؼ كالتقاليد في القراءة كمقاربة  صجدا، بخصو ىامة مسألة  ىابؼسألة، عل

فالأعراؼ تستطيع أف بذعل الأمر غتَ الطبيعي طبيعيا إذا بظح » استبعادىا عن ابعانب ابؼوضوعابٌ للنص.
افيا بؽا بأف تعمل بعيدة عن الأنظار.فالطبيعي بحكم تعريفو ىو الشئ الذم لا بيكن تشخيصو تركيبا ثق

للتًاكيب التي تعتمد على  "السمة الطبيعية" اعتباطيا زائلب.فإذا قدـ عرؼ معتُ في ىذه ابؽيئة أثتَ الشك في 
 .(1)«كفقدت ىذه التًاكيب كظيفتها الثقافية ىذا العرؼ،

بحكم علبقتو بطبيعة ابؼشركع الذم يسعى  مثل ىذا الاستنتاج بيثل من منظور كيلر أبنية خاصة،
ذات الصلة بطبيعة  كما أف ابغديث عن تقاليد معينة للقراءة يثتَ ابؼزيد من الاستفهامات، لتحقيقو.

كقد أراد كلر أف » كفي ىذه ابغاؿ قد يلبحظ تراجع عن بعض ابؼواقف كالنتائج. الاستنتاجات ا﵀ققة.
بيعتها لعملية ابؼفارقة فابؼفارقة لا بزضع بط يوقف ىذا التًاجع فجعل ابؼستول الأختَ لاستعادة ابؼعتٌ مفارقا:

فالمجهود النهائي  .(2)«"بل تقتًح فعل ابؼفارقة نفسو كسيلة للتًدد" لأنها لا تأبٌ بغلق بيكن التشكيك فيو
متبادلة. ىو رؤية مؤجلة لا برقق صلة ترابطية مع أية علبمة  اذاتو، إبمنصا في حد  سالنص، ليللتطبيع مع 

مبادئ  نكأىدافو، ضمينبغي دراسة أثره  مالبنيوم، الذقا للمنظور رأم كيلر ليس بالضركرة رأيا مفار  نلك
 النظرية البنيوية.

فعاليتها، خلبؿ ملبحظة البتٌ ابؼوضوعاتية من حيث  نالقراءة، مإذا كاف في الإمكاف تأجيل تقاليد 
 صعبا إلذ حد ما. االبنيوم، أمر تقديم قراءة من صميم ابؼنظور  يصتَ

بيكن بؼنظور كيلر أف يدعي لنفسو  القراءة، فلبكبؼا كانت الدراسة ابؼوضوعاتية برد من فعالية أعراؼ 
بها. ابؼعتٌ الوظيفي ابؼناط  نخالية، مالقراءة التي يقصدىا كيلر قد تكوف  ؼصربوة. فأعراأىدافا كصفية 

ديم رؤيتو ينطوم دكف شك تق نكيلر، لكيتحفظ القارئ عن ىذا الوصف النظرم العاـ الذم قدمو   دكق
 على بعض أنواع ابؼفارقة.

بد لكل ما لو علبقة بالنص الأدبي  الأكؿ. فلبيؤكد كيلر بداية أف التطبيع مسألة ضركرية في ابؼقاـ 
على الأقل يدخل ضمن دائرة معارؼ  كابعمالية، أبوقق انسجاما مع بعض الرؤل  فنوعو، أمهما كاف 

رؤية كيلر التي  كبذنبو، كتلبد من  التطبيع، لاقيمة كأبنية الانسجاـ أك  تشكيك في لابؼتلقي. ككالقارئ 
 ابؼعرفية. مفهمهم، كآفاقهتثتَ اىتماـ القراء بتقاليد القراءة تبعا بؼقتضيات 
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بهب عليو  ئبطبيعتو. فالقار كارد  رالانسجاـ، أمإف عدـ إمكانية حدكث الشك في قيمة كأبنية 
ابؼفارقة، رؤية كيلر ىنا إلذ  تمألوفا. كاستندقادرة على تطويع الغريب كجعلو صياغة تقاليد جديدة للقراءة 

 سمعتُ، يعكتعمل على تطبيع جنس أدبي  القراءة، التيابؼعلن الذم يهدؼ إلذ توضيح تقاليد  ؼفابؽد
 القيمة الثقافية لنجاح مشركع كيلر في ىذا الصدد.

 ةالقارئ. فدراسبزسر اىتماـ  كفعاليتها، كبذل دكمعركفة، تفقفبعد أف تصتَ تقاليد القراءة كاضحة 
ما ينتج من تلك  ةجزئي، نتيجمن قيمة آثارىا بشكل  لالعلبمة، يقلأية بؾموعة من تقاليد نظاـ الإشارة أك 

عن التقاليد لا يؤدم إلا للمزيد من  فالعلبمة. فالكشالدراسة من معارؼ متعلقة بطبيعة نظاـ الإشارة أك 
الذات على  يبؿدكد. فوعبيثل تراجعا كاضحا غتَ  اعنها، كىذتطلب ىي أيضا الكشف ت التقاليد، التي

 بيثل شيئا ينجز مرة كاحدة. الثقافي، لاابؼستول 
بشكل غتَ مباشر لقيمة كأبنية منهجو  حشك، كيلمابؼسائل دكف  هكجونثاف كيلر يعرؼ مثل ىذ

أساليب الفهم كالإدراؾ  النصوص، كتغيتَكقراءة ابؼنهج الذم يساعد القارئ كثتَا في تفستَ  اابغقيقية. ىذ
مثل ىذا الأساليب  فابعديدة، لأعلى تطوير ابؼعرفة  عالقراءة، تشجكصف تقاليد أك أعراؼ  ةمعا. فطريق

 بؿدكدة. فلبلفتًة تاربىية  وللنص، كلإمكانية تغيتَ ابؽوية ابؼعرفية  دالسابقة، تعتمالقدبية أك  مبذعل، ابؼفاىي
 في إثراء ابؼعتٌ باستمرار. مللقراءة، تسهبد من كجود تقاليد فعالة 

النظرية البنيوية أف كل ما يتعلق بابؼعتٌ يعود  مكيلر، تزعفي نوع آخر من ابؼفارقة التي يتحدث عنها  
خلبؿ نقل ابؼعتٌ إلذ مستول  نابؼوضوعية، مللقارئ بلوغ مستول ىاـ جدا من  ناللغة، كبيكإلذ البنية أك 

التفستَ بالوصف  لضمنية، مقابمن ابؼنظور البنيوم ىو تضمتُ نتائج  ؼالنقد. فابؽدمعرفي آخر يتجاكز 
 نابؼعتٌ. مبالإضافة إلذ توليد بؾموعة جديدة من الأسس لدراسة فكرة  على مستول ما بعد النقد. النظرم،

راؼ ابؼتكونة من من معارؼ يراعي الأع ىنا يتأسس بشكل ضمتٍ بؾاؿ النقد بأكملو في إطار لغوم ثابت،
 في كيفية التوصل للمعتٌ. يوفرىا الإدراؾ البديهي للقارئ، الذاتية، التيبعيدة عن التجارب  موضوعية،

عل بؼفاىيم فكبالاحتكاـ للمنظور التاربىي في تعريف ميداف القراءة كالنقد، بيكن ملبحظة بظة رد ال
ابؼوضوعية، من التًفع عن التوجهات الذاتية، فقد سعى العصر. فكما أف ىتَش فهم أف عليو أخذ ابؼعرفة 

التي يرتكز عليها. كمن  ئالعلمي، كابؼبادليب كمناىج البحث اركاد النظرية البنيوية ابؼعاصرة، إلذ منافسة أس
سخرية الأقدار أف مثل ىذه ا﵀اكلات شجعت أبموذجا جدليا جديدا للبحث عن ابؼعتٌ بوصفو إمكانية 

 الشائع لدل النظرية البنيوية. synchronicعملية، في الوقت ذاتو تفسد ابؼنظور الزمتٍ)السنكركني( 
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 مالتاربىي، القائع ابؼعتٌ كاعتماده ابؼنظور مرحلة إضافية لاستًجا  لابعانب، بسثكرؤية كيلر في ىذا 
يعتٍ تأكيد كيلر على قيمة كأبنية جدلية الفعل كالبنية  اكالتحوؿ. ىذعلى الفعالية ابعدلية ابؼستندة للتغتَ 

منظومة ثقافية كمعرفية  لابعدلر، بيثأف ابؼنظور  ععنهما. كمتزعم النظرية البنيوية أنها بزلت  معا، التي
 أصبح معركفا لدل القارئ حاليا. مالذابٌ، الذيكرر بمطا ما من أبماط التمثيل  وبأكملها، فه

على أبنية  دابؼختصتُ، تؤكمنظور الفلبسفة  نالآف، ميلبحظ أف بماذج القراءة التي نوقشت بغد 
 كبلبيش كىتَش يوزعوف دابؼنهجي. فهولانالاستفادة من التوسع كإعادة التنظيم  القارئة، فيكقيمة الذات 

 الإدراؾ، التيحتُ يرل إيزر أف القراءة ىي عملية متواصلة من  متميزتتُ. فيية القراءة على مرحلتتُ لعم
للقراءة، كىي من منظور إبقاردف مرحلة بذريبية أكلذ  تبقى متواصلة إلذ غاية الكشف النهائي عن ابؼعتٌ.

كيلر فتَل عملية الإدراؾ التي   االإدراكية. أمدائما قبل العملية  ثالتجريبية، بردأف إعادة التنظيم  دكيعتق
 ىاما كمسبقا لإعادة التنظيم. االقراءة، شرطبردثها 

كمستويات  منظور ىذه السلسلة النظرية، نبفكنة، مإف إمكانية صياغة أك إحداث قراءة كاحدة 
هجية مناسبة؛ بل على بقاعة عملية القراءة، كفق من دكاضح، يساععدـ توفر منظور  دابؼختلفة، تؤكالرؤل 

إف إيزر كىتَش يؤكداف في نظريتهما على جانب ىاـ من عدـ الفصل بتُ ابؼثاؿ كالنظاـ، لأف ابؼعتٌ ا﵀دد 
كالنظاـ الذم يندرج ضمنو جانباف ىاماف في ظاىرة كاحدة. ذلك أف القراءة تنطوم على إدراؾ ابؼعاني 

لة التي تستند إليها. كمن الطبيعي جدا أف تكوف ضمن ىيئة نظامية معينة، كما أنها تتغتَ عن طريق الأمث
 ابعدلية، لأنها تشتًؾ في ىذه ابؽوية ابؼنقسمة. هالذات بؿققة لوجودىا ضمن ىذ

كعن أبنية ابؼنظور البنيوم من عدمو، يؤكد كيلر أف ىذا ابؼنظور يزكد القارئ بالأداة الضركرية لتوسيع 
تسهم في تطوير الأعراؼ ابؼستمرة، كإلا يبقى القارئ يقرأ  كعيو الثقافي. فجميع أنواع القراءة، لابد أف

تعجل الستَكرة التاربىية ابؼتعلقة بالقراءة. كلا يعتٍ  ،ة إلذ حد بعيد. لذلك فرؤية كيلرالنصوص بطريقة قدبي
 ىذا التحكم في عملية التغيتَ عن طريق برويلو إلذ معرفة موضوعية، لأف ىذا لا يتفق مع رؤية كيلر في نظرية

 ابؼعتٌ. كىكذا تفقد النظرية البنيوية قيمتها، نتيجة بؽذا التعارض.
إف الأبموذج الذم قدمو جونثاف كيلر في التطبيع ابػاص بالقراءة، كفهم ابؼعتٌ بيثل خطوة ىامة 
 للئصلبح بؽا القدرة، على ابؼفارقة كالإشارة إلذ جدلية ابؼعتٌ، كما لا بردد لغة ثابتة للؤعراؼ. كىذه ابعدلية
توجد مراحلها الأكلذ في الأعماؿ النقدية لكيلر. إلا أنها بسثل ابؼيزة الأكلذ لطبيعة منهجو ابؼعرفي، كإمكانية 
ىامة لإثبات قدرات الذات في نظرية القراءة. من جانب آخر تقلل ىذه ابعدلية من قيمة كأبنية ابؼقولات 
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ية، التي تعتقد أف ابؼعتٌ بيكن الوصوؿ إليو، تبعا التاربىية، لنظرية كيلر، كمن الأساس الأكؿ للنظرية البنيو 
 لاعتباره شبكة تزامنية من القواعد كالأعراؼ كالشفرات.

كيقدـ كيلر رؤيتو، كفق منظور ىتَش بشأف ابؼعتٌ، تبعا لتغتَ مواضع الشفرة. ىذه الرؤية تنظر 
 آف كاحد. كالبتٌ، كالأنظمة فيللمعتٌ على أنو شبكة متنوعة، من ابعهود الإجرائية، 
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 المحاضرة التاسعة
 القراءة وبناء الشفرة

 
يقدـ أمبرتو إيكو في نظرية "السيميولوجيا" كدكر القارئ، منظورين بـتلفتُ لكن متكاملتُ في الوقت 
نفسو. يناقش إيكو في كتابو الأكؿ إمكانية صياغة نظرية عامة بعميع عمليات الإشارة كأنظمة الاتصاؿ. 

كتابو الثاني بدكر القارئ، فيحصر اىتمامو بالسيميولوجيا على القراءة دكف سواىا، كإمكانية تطبيق كيعتٌ في  
ابؼقولات ابؼعرفية في الأعماؿ النقدية. غتَ أف رؤية إيكو النظرية تقدـ كصفا دقيقا، للفركقات ابغاصلة بتُ 

تصور إيكو نقاشا بفيزا للدكر الفريد للعمل  الإنتاجات الأدبية كغتَ الأدبية ابؼتعقلة بالسيميولوجيا. كما يقدـ
 الأدبي، في إثراء كتنمية ابغياة الثقافية.

من الأمور ابعوىرية في عمل إيكو اعتًافو أف أية نظرية للمعتٌ، تنطوم على نظرية للعمليات »
بو ىذا كأخرل للبتٌ. فالسيميولوجيا عنده ذات شقتُ، يؤكد أحدبنا الاستدلاؿ، كالآخر الاتصاؿ)...(كيش

 .(1)«التمييز الفرؽ بتُ النظاـ كابؼثاؿ، أك بتُ القدرة كالإبقاز أك بتُ اللغة كالكلبـ
يتفق أمبرتو إيكو كفكرة فرديناند دم سوستَ حوؿ أبنية كقيمة اللغة. فيعطي أمبرتو إيكو بداية 

فالاستدلاؿ من منظور إيكو عامل الاستدلاؿ الأكلوية، بٍ بعد ذلك يأبٌ عامل الاتصاؿ كأكلوية ثانية. 
نظاـ مستقل للئشارات لو أسلوبو التجريدم في الوجود، كما أنو مستقل عن أم فعل بؿتمل ناتج عن 
عملية الاتصاؿ. كعلى العكس من ذلك، فإف كل فعل للبتصاؿ بتُ الناس، يفتًض بشكل مسبق نظاما 

ىي نتاج ابؼقولات البنيوية التي توضح اعتبار  . ىذه الرؤية(2)للبستدلاؿ، الذم يعد شرطا أساسيا بؽذا الفعل
بنية لغوية  والنصوص ابؼختلفة، بؾرد أنظمة تشفتَ كليست معاني معينة. كتعتقد البنيوية أف كل نص ى

متفردة بذاتها؛ لذلك فابؼناقشات البنيوية تسعى لتوضيح ابؼعتٌ، على مستول جوىرم، يتجاكز حدكد 
 مستول الفهم الفردم كالذابٌ.

يتجاكز حدكد ىذه الفرضية.  اعند إيكو، سرعاف م اابؼوضوع الأساسي في نظرية السيميولوجي لكن
"الإشارة اللببؿدكدة". كىي تعتٍ ابؼفهوـ  حيث يتأكد ابعانب الأساسي في نظرية إيكو على ما يسمى بػ

اسي عند إيكو بشكل الذم يدخل ابؼمارسة القرائية في بنية ابؼعتٌ. كإذا كاف بالإمكاف تفستَ ابؼوضوع الأس
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عاـ، بيكن القوؿ: أف ابؼضموف الثقافي لعبارة أك بصلة معينة لا يتحدد إلا كفق العناصر التجريدية في عرؼ 
القراءة، أك ابؼفسرات كما يسميها بتَس. كىذه ابؼفسرات بحاجة إلذ إعادة برديدىا على أساس كحدات 

تُ كحدة تعبتَ ككحدة بؿتول، لا بيكن معرفة كحدة قيمتو إلا فابؼعتٌ علبقة متبادلة ب»ثقافية جزئية لا نهائية. 
عن طريق كحدة أخرل. كالوحدة الأختَة نفسها علبقة متبادلة شبيهة بالأكلذ، تعتمد على كحدة أخرل 
كىكذا دكاليك. كيسمي إيكو ىذه العلبقة ابؼتبادلة بوظيفة الإشارة كي يؤكد أنها علبقة دخلت الشفرة 

ف الإشارات نتيجة مؤقتة لوضع قوانتُ أ. كما يراه إيكو عن كظيفة الإشارة، ىو (1)«ثابتة مؤقتا، كليست بنية
ضمن شفرة تقيم علبقات بسيطة بتُ العناصر ابعزئية. بيكن لكل عنصر من ىذه العناصر الدخوؿ في 

 علبقات متبادلة مع غتَه من العناصر الأخرل، بغرض تأليف إشارة جديدة.
إعادة طرح للرؤية البنيوية ابؼعركفة، التي تعتقد أف ابؼعتٌ يتحدد تبعا لطبيعة  ىذا ابؼنظور ليس بؾرد

العلبقات التناسقية بتُ الوحدات ابعزئية ابؼكونة، للبنية الواحدة. ينطوم ىذا ابؼنظور كذلك على أف كل 
تٌ. فيؤلف القارئ قارئ مؤكؿ، ترتبط بؿاكلتو القرائية بكل ا﵀اكلات التأكيلية الأخرل في تأليف نظاـ ابؼع

 بذلك بؾموعة ىامة من الاعتبارات ابؼعرفية، ذات الصلة بدعتٌ ما يبحث عنو القارئ ابؼؤكؿ.
كما أف ابؼعتٌ عملية مستمرة لإعادة تنظيم العلبمة، التي لا تتحدد بأم شئ مغلق ضمن أطر العالد 

ارة اللببؿدكدة التي بسثل الضماف ابػارجي. كفي حاؿ افتًاض ابغاجة إلذ قارئ آخر مؤكؿ، تبدأ عملية الإش
 الأساسي، بغرض إقامة نظاـ سيميولوجي يستطيع أف بودد حدكده بوسائلو كإمكاناتو ابػاصة.

»  الدلالر بأكملو لنص ما. كصف ابؼيدافيعتٍ ىذا الرأم من الناحية التطبيقية أف القارئ لا بيكنو، 
  عن طريق سلسلة لا نهائية بؽا من التأكيلبتفكل كحدة للمعتٌ بيكنها أف ترتبط بوحدات أخرل للمعتٌ

)...( أما من الناحية النظرية فإف الإشارات اللببؿدكدة تشكك في أكلوية الشفرة على فعل إنتاج 
 .(2)«الإشارات

معركؼ لدل ىتَش، يلبحظ بأف ىذا ابؼعتٌ  ىو كإذا أخذنا معتٌ ما على أنو بيثل شفرة فرعية، كما
لا بيثل بنية ثابتة، كما لا بيثل منظورا معرفيا ثابتا كفق قانوف ما من قوانتُ الطبيعة الفيزيائية، إبما يعد حدثا 
تاربىيا عابرا على بمط كبتَ من النسبية، كلا بيثل بنية ثابتة. كيعتقد أمبرتو إيكو أف ابؼكونات ابعزئية ا﵀دكدة 

ات الصلة بابؼوضوع العاـ، ككذا العدد ا﵀دكد من قوانتُ الربط ابؼختلفة؛ كل ىذا بهعل من التحليل ذ
الدلالر لأم نص لغوم، مهمة سهلة في حاؿ كصف العالد الدلالر الشامل للئنساف. كما يقتًحو إيكو ىو 
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كو عن توجهاتو كطركحاتو أف سيميولوجيا الشفرة مسألة بيكن برديدىا، الشئ الذم يلفت النظر لتًاجع إي
السابقة. ففي النهاية يبدك أف الشفرة لا بسثل أساسا للمعتٌ، إبما ىي كسيلة مؤقتة فقط كضعت من أجل 
تفستَ رسالة لغوية معينة. لذلك فالشفرة فرضية ىامة كمفيدة، تهدؼ للسيطرة على ا﵀يط الدلالر ابؼباشر، 

 لمجمل الوحدات ابؼكونة للدلالة.
بار ما سبق كصفا عادلا موضوعيا بؼنهجية التأكيل في النقد الأدبي، فهذا ليس من باب في حاؿ اعت

كسيلة فعالة في » ابؼصادفة؛ فلب بد أف يراجع إيكو رؤيتو ابؼعرفية بإعادة تعريف نظاـ إشارة الشفرة بأنو 
سة ابؼعاني ابؼتفردة . كما بزضع رؤيتو لوصف الأعراؼ التقليدية لدرا(1)«خدمة سيميولوجية إنتاج الإشارات

للنصوص. كما لا بيكن القياـ بوصف جوانب دلالية معينة، إلا في حاؿ دراسة حالات استدلالية لرسالة 
فهذا يعتٍ تعالر النظرية البنيوية على ابؼسائل ابػصوصية. كرؤية جونثاف   كذلك،لغوية معينة. كإذا كاف الأمر  

ابؼقاربات ابؼعرفية للنصوص، تواجو مصتَا غتَ مشجع. حتى كيلر بتعويض التأكيل بقراءة عادية، بهعل من 
أف إيكو بهعل من العامل ابؼساعد، شيئا ىاما للتأكيل، بغرض برقيق التغتَ الذم ينسبو كيلر لرؤيتو. فيجعل 
بذلك إيكو التأكيل مستندا إلذ اصطلبحاتو النظرية، حلقة كصل ىامة بتُ نظرية الاستدلاؿ كنظرية 

 الاتصاؿ عنده.
رل أمبرتو إيكو أف كظيفة النصوص ابعمالية ذات الأبعاد الفنية، تتمثل في إثراء الشفرات كالأنظمة ي

اللغوية التي غالبا ما تستخدـ في بنائها. كتؤدم النصوص كظيفتها باستخداـ شفرات إضافية أيضا، تتألف 
 الزيادة كالنقصاف بالنسبة بدكرىا من زيادة شفرات كنقصاف شفرات أخرل. ىاتاف العمليتاف ابؼتمثلتاف في

للشفرات، أشبو ما تكوناف بعملية الاستنباط، التي باستطاعتها توسيع الشفرات ابغاضرة لتحديد ظركؼ 
 جديدة.

إف تقسيم النص إلذ أجزاء مرئية بؾردة، ذات السمة الواقعية قلما بودث في حاؿ لد يتوفر نوع من 
 ركرية، ما داـ نقصاف الشفرة يعتمد على زيادة الشفرة.الشفرة. لذلك يبدك أف التقسيمات الثنائية ض

بردث زيادة الشفرة، على ما يبدك، كلما كاجو ابؼرء موضوعا جديدا للئشارة، كمع ذلك فإف إف »ك
إيكو يضع العبء الرئيس للتغيتَ في الشفرة على النصوص ابعمالية، إذ يرل أف النص ابعمالر يتميز 

. كىذا ما بهعل النص ابعمالر من منظور (2)«لأنو بىرج على قواعد الشفرة بالغموض، لذا يرتكز على ذاتو،
إيكو يثتَ الاىتماـ بطرائق تعبتَه، كمضامينو، كبؾمل العلبقات ابؼتبادلة بتُ ابؼستويتُ. كتوافق رؤية إيكو رؤية 
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ر كإعادة التقويم جو التحديات بالنظر إلذ معايتَه التي ينبغي عليو إخضاعها، للنظاإيزر في جعل القارئ يو 
من جديد. غتَ أف إيكو بىتلف برأيو عن النظرية الظاىراتية، في تقدبيو بعدلية الذات على اللغة؛ فالقارئ 
مثلب لا ينظر في معتقداتو أك مرجعياتو، أك حتى عاداتو ابػاصة، إبما ابؼهم بالنسبة لديو ىو قيمة كأبنية 

 الإشارة نفسها كطبيعة كظيفتها.
قويم من منظور إيكو عملية بسيطة؛ فبعض ابػصائص ابعمالية التي بسيز النصوص إف عملية الت

بذعلها بسثل شكلب من أشكاؿ ك  الشعرية، كالقافية كطبيعة الإيقاع، بذعل من ىذه ابػصائص مسألة مهمة،
نوية في النص، على التخلي على أصناؼ أخرل، كجوانب فرعية ثا بومل ابؼتكلمبدكره  اابعمالر. كىذالتعبتَ 

ضمن حيز ابؼادة الأدبية. كالاعتقاد بأف ىذا التعقيد لو مقابل في مستول التعبتَ ككذلك بؿتول الشفرة. 
كىذا يعود إلذ كجود العلبقة القوية بتُ تفاصيل ابؼادة الأدبية كإشارة، كتقسيم مستول التعبتَ لطبيعة نظاـ 

توسعة العالد الدلالر لدل القارئ، كتزيد في  الإشارة بأكملو. لذلك فقراءة النص الأدبي، تؤدم حتما إلذ
 ثقافتو أيضا.

كابؼلبحظ أف أمبرتو إيكو بقي بؿافظا على رؤيتو إلذ السيميولوجيا، فيعيد بذلك تعريف ابعانب 
ابعمالر للنص، على أنو أساس "التعقيد" ابؼستمر لديو. فمنظور إيكو بهعل القارئ يفهم أف بـتلف 

"فائض ابؼعتٌ"، ىذا الفائض يزيد على أية شفرة أك علبمة،  بروم على ما يسمى بػالنتاجات الفنية بيكن أف 
تفرض على تلك النتاجات، التي بؽا كجود جذاب. كمن ىنا يؤكد إيكو على كجود بمط من العلبقات 
 ابؼتبادلة يصل إلذ مستول النظاـ، بيكن من كجود أسلوب بصالر كخاص بالنص، كىو ما يولد ابؼتعة ابعمالية

 لدل القارئ.
"ابؼعتٌ الشمولر". كىذا ابؼصطلح ىو من  توضح فكرة الإشارة للؤسلوب ابعمالر للنص، ما يسمى بػ

صميم الفلسفة الوضعية ابغديثة، الذم يعتٍ أف ما ىو شمولر بيكن أف يتمتع بكياف ذابٌ مستقل كالكوف 
شعر بو القارئ كىو يتأمل النص الأدبي، الرؤية تبدك غامضة كمغلقة نوعا ما. كىذا ما ي همثلب. علما بأف ىذ

كىو بدثل تلك الصفات. كلأف النص الأدبي يرتبط في مستواه بسائر ابؼستويات الأخرل عن طريق النظرية 
السيميولوجية، فهذا النص يغتَ دلالاتو إلذ دلالات أخرل تنتج معاني جديدة. فلب تبقى العناصر الدلالية 

تغتَ بتغتَ ابؼفسرين للنص تبعا لطبيعة آفاقهم ابؼعرفية. كابؼعاني ابؼتوصل إليها للنص عند ابؼفسر الأكؿ، إبما ت
 تشتَ بدكرىا إلذ دلالات أخرل.

كتأجيل الغلق بهذه الصورة، ىو مدعاة لتًكيز انتباه القارئ في عملية الإشارة نفسها. لذلك تؤدم 
 باط ابؼعتٌ.ابػبرة ابعمالية إلذ إعادة النظر في الطريقة التي يتم بها استن
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كتفستَ تعديل الشفرة باستطاعتو ربط تطور الأعراؼ ابعديدة، ككذا زيادة كعي الأعراؼ ابغالية 
بالآليات التي توجد في نظرية كيلر. غتَ أف إيكو يعطي القيمة ابعمالية الأكلذ للجوانب التي يقرئها ابؼخاطب 

ينتهجو كيلر، بحكم أف كيلر يعتقد بوجود  العادم في النص. لذلك يتجنب إيكو منظور ما بعد النقد الذم
ابغاجة ابؼاسة بؼيداف مستقل من أجل الكشف عن أعراؼ قراءة جديدة. في حتُ يفتًض إيكو ىو الآخر 
كجود كعي ما بعد النقد، لكن في العملية العامة للقراءة. كلعل كجهة النظر الأختَة أقول من حيث الطرح، 

لسابق للشفرة في حاؿ عدـ كجود منظور بنيوم. كيوضح إيكو على كجو لأنها باستطاعتها تفستَ التطور ا
ككيف  نفسو؟ابػصوص كيف بيكن للطبيعة النظامية للنص أف تتحوؿ إلذ مادة للهجة فردية بزص النص 

بستد إلذ الأعماؿ الأدبية الأخرل للمؤلف نفسو، أك إلذ مؤلفتُ من الفتًة نفسها، أك حتى إلذ الثقافة كلها 
كل ىذا من ابؼمكن أف يأبٌ بو القراء كابؼفسركف، دكف ابغاجة لأية   تطور؟أنها  النهاية، على لتدكف في

 مساعدة بزص النظرية السيميولوجية.
كما يثتَ ابعدؿ كذلك في نظرية إيكو، أف ما يزعمو بشأف زيادة الشفرة السيميولوجية، يزيد من 

اللهجة تسهم أكثر في تعزيز كحدات النص جانب آخر تعقيد تلك الشفرة على حساب النص. فطبيعة 
ب متعددين. كإدراؾ إيكو لأبنية التماسك بتُ االدلالية التي بيكن ربطها، بطريقة بفاثلة كفق إنتاجات كت

 كحدات النص ابؼختلفة، يبرر قيمة كأبنية الكثافة الدلالية للنص.
ا إلذ بقاحو في تغيتَ خصوصيتو. كبقاح العمل الأدبي في تغيتَ طبيعة الشفرات ابؼألوفة، سيؤدم حتم

لأف خصوصية النص لا تتجزأ من تلك الشفرات. كبتوضيح أكثر فأية قراءة منجزة للنص الأدبي، بحاجة إلذ 
آخر يسهم في إلغاء القراءة الأكلذ التي تؤدم  اقراءة أخرل بفاثلة أك بـالفة بؽا، تسهم في إلغائها كتبتٍ منظور 

ىذا ابؼنطق يكوف ابؼنظور النقدم، أماـ تطورات ىامة للقراءة التي لا تعرؼ لتغيتَ دلالات الشفرة. ككفق 
النهاية. ىذا التطور ابعدلر لعمل القراءة، يعيد بصورة ما ثنائية الكلبـ كاللغة. كثنائية كهذه يدؿ عليها 

ريدم يقوـ اعتقاد إيكو الذم مفاده أف اللهجة ىي الشفرة. كما أف اللهجة ينبغي أف تفهم، كفق أبموذج بذ
 على إبقاز لقدرة لغوية معينة تقوـ خلف ىذا الأبموذج.

لذلك فالنظرية السيميولوجية تستخدـ في حدكد دائرتها ابؼعرفية ثنائية ىامة، للبستدلاؿ كالاتصاؿ 
معا. فهي بذلك تضع أبموذجا للمعتٌ بوتكم للئبقاز كالقدرة على حد سواء، كما يعتمد الشفرة كالرسالة 

ضا بصورة معقدة. ىذا الاحتكاـ يتعارض مع إمكانية دراسة كاحد من الثنائيتتُ ابؼذكورتتُ. لذلك اللغوية أي
تلغي ىذه الرؤية ادعاء النظرية البنيوية للموضوعية العلمية التي بسيز منهجها ابؼعرفي، بحكم أف القارئ لا 

بيكن للبنيوية في ىذه ابغاؿ ادعاء النظاـ اللغوم عن الوحدات ابعزئية ابؼكونة لو، كعليو فلب  فصل يستطيع



67 

 

"اللهجة الثابتة  ةالأفكار، كفكر ما جعل إيكو يشكك في بعض  امقارباتها. كىذابؼوضوعية العلمية في 
الفردية مثلب"، كبذنب استخداـ "ابعدلية الكاملة في نظريتو"، إلذ جانب الفصل بتُ الاستدلاؿ كالانفصاؿ. 

ضيع متعلقة بأفعاؿ الإشارات بطريقة موحدة؛ فإما أف يتمكن القارئ من فعلم الإشارة من منظوره يتناكؿ موا
 برديد ىذه ابؼواضيع كفق طبيعة كبمط بنية الإشارة، كإما اعتبار الإشارة غتَ موجودة.

ربدا ىذا ابؼنظور بودد توصيفا معينا لتوجو بنيوم موضوعي، يقتًب إلذ حد ما من رؤية ىتَش، 
ر بفكن التحقق داخل الاتفاؽ كالتآلف الضمتٍ للنص. كما أف ابؼعرفة شأنها في الذم يعتقد أف ابؼوضوعية أم

ا. لذلك فأفضل أسلوب لفهم ظاىرة لغوية بهذلك شأف أم ظاىرة لغوية، بذد تكييفاتها باللغة التي تصاغ 
عاد القارئ ما، اعتبارىا بنية مشتًكة بتُ الذات ابؼكونة لوحدات ابؼعتٌ. بودث ىذا النمط ابؼعرفي في حاؿ إب

لفكرة الفصل كما ىي موضحة لدل ىتَش. لكن فكرة الشفرات ابؼشتًكة التي يتبناىا القصد، ككذلك 
ابغجة التي يعتمدىا البنيويوف في مسألة موجودة بداية لدل فرديناند دم سوستَ. لكن ابؼهم ىو أف رأم 

ظات ابؼتعلقة باستجابة القارئ. كىي البنيويتُ في دمج ابؼعتٌ بنماذج بنيوية بـتلفة، تؤدم إلذ بعض التحف
 التحفظات التي تضمنها كتاب إيكو الثاني حوؿ "دكر القارئ".
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 العاشرة المحاضرة
 القراءة والسياق المادي

 
في ابغديث عن القراءة ضمن السياؽ ابؼادم، كآلية بصالية لاستكشاؼ النص، يتجلى بؿور ىاـ 

يعتٍ أف التأكيل كقراءة في ىذه ابغاؿ يدخل بؾالا من الارتياب، يكوف  االتأملي. بفجدا، يتعلق بالبعد 
شات معمقة بغرض كشف ابغقيقة الغائبة. كىي الرؤية التي طابؼا كجدت االشعور كالأشياء عنده بؿل نق

 لدل "كارؿ ماركس"، ك"فريديريك نيتشو"، ك"سيجمند فركيد".
الذم يأخذ معتٌ "الإدراؾ" فمقاربة القراءة من رغم اتفاؽ ىؤلاء الفلبسفة في مسألة "الارتياب" 

 منظور السياؽ ابؼادم، تعتبر برؤية كارؿ ماركس، دكف سواىا من الاعتبارات ابؼعرفية الأخرل.
في دراسة القراءة من منظور السياؽ ابؼادم، يطرح سؤاؿ ىاـ جدا حوؿ مصتَ الشعور في سياؽ 

 التاربىية؟ابؼادية 
السؤاؿ تقتضي الوعي بطبيعة تصور كعمل ابؼادية التاربىية التي ترتكز في  الواضح أف الإجابة عن ىذا

دراستها للظواىر، على أبماط ابغياة الاقتصادية كالاجتماعية، كمدل تأثتَ أبماط العيش على أفكار 
 كتصورات الأفراد كابعماعات.

في المجتمع، من  في رأم كارؿ ماركس ك"إبقلز" على حد سواء يتم الانطلبؽ في دراسة ظواىر ما
ستَكرة كجودىم، كنشوء منعكسات ىذه الستَكرة كأصدائها، »طبيعة النشاط ابؼادم للبشر،بغرض تبياف 

 .(1)«بحيث إف كينونة الأفراد ترتبط بالظركؼ ابؼادية لإنتاجهم
ما يفهم من ىذا الرأم، ىو أف الدكافع ابغقيقية لسلوكات الإنساف لا تستند لفكر كاع؛ لأف ىذه 

لوكات متأصلة في النظاـ الاجتماعي الذم يوجو عادة شعور الإنساف، كبهعلو لا يهتم بحاجاتو الس
إنتاج الأفكار كالتصورات كالشعور مرتبط ارتباطا مباشرا ككثيقا بالنشاط ابؼادم للبشر؛ »  ابعوىرية.حيث أف

 .(2)«إنو لغة ابغياة الواقعية
التي تعمل على تفستَىا من خلبؿ البحث عن  قة، الوثائالتاربىيبسثل ىذه الأفكار من منظور ابؼادية 

شركط كدكاعي كجودىا. فابؼرجعيات الإنسانية الكبرل، كالدين كالأخلبؽ كابؼاكرائيات ليس بؽا تاربىا 
                                                           

1
 16:ص ،/تدسوريا، د/ط، -: د/ فؤاد أيوب، دار دمشقةكارؿ ماركس، فريديريك إبقلز: الإيديولوجية الأبؼانية، تربص 
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مستقلب بذاتو. فكل تاريخ ىو في حقيقتو تاريخ الإنساف، كىو تاريخ البشر ككل في بؾموع علبقاتهم 
. ىذا (1)«و الذم بودد طبيعة الوجود، إبما طبيعة الوجود ىي التي بردد الوعيفليس الوعي ى» ابؼختلفة.

يثبت أبنية كقيمة ابغياة ابؼادية في نسج العلبقات الاجتماعية، كما أف الشعور مشركط بطبيعة الوجود 
الإنسانية  بيكن في ىذه ابغاؿ بذريد الشعور الإنساني، كالأفكار ابؼادم كالاجتماعي للؤفراد كابعماعات. فلب

عن الطبيعة ابؼادية للعالد. بفا  متسامي، يتعالذمن شركط كجودىا، كجعلها بؾرد ذات مستقلة، أك عالد ذىتٍ 
يؤكد ضحالة ابؼفاىيم ابؼثالية في فهم التاريخ، لأف الظركؼ الواقعية ببساطتها ىي التي بسكن من فهم 
الستَكرة التاربىية. ففي كل مرحلة من مراحل تطور التاريخ، توجد بصلة من القول الإنتاجية ذات العلبقات 

لوف القوة الإنتاجية السائدة في ظرفهم التاربىي، إلذ الذين يلونهم من البشر، ابؼباشرة بالبشر. ىؤلاء البشر ينق
كالذين بدكرىم يعيشوف ظرفا تاربىيا مغايرا لأسلبفهم، فيغتَكف طبيعة القوة الإنتاجية، كأبماط عملها، تبعا 

اظ مثل" ابعوىر" ذلك يكمن الأساس الواقعي بؼا يعبر عنو الفلبسفة بألف في»للشركط التاربىية ابعديدة. ك
ك"الذات" ك"الشعور" ك"الفكر"... كالتي تقتضي أف نتتبع نشأتها كتكوينها انطلبقا من ظركؼ معينة في 

 .(2)«إطار حركة التاريخ الطويلة
نظرية تستند إلذ الرؤية  ي". كىكفق ىذا ابؼنظور ابؼادم التاربىي أسس كارؿ ماركس "نظرية الاغتًاب

إبرازىا للتناقض التاربىي القائم في صميم الوجود الإنساني. ك"الاغتًاب" من ابؼادية ابعدلية، من حيث 
عن حالة الشعور،الذم ينفصل عن ذاتو كتسلب خصائصو كقدراتو، أم بروؿ »الناحية الاصطلبحية تعبتَ 

. كيتطابق مفهوـ الاغتًاب بتُ كارؿ ماركس كىيجل، حيث  (3)«إلذ شئ آخر بـتلف عنها كمتسلط عليها
ابغالة  هككاقعو. كىذيوجد اختلبؼ بتُ ذات الإنساف  ثكابؼاىية، حييتأسس على التمييز بتُ الوجود كونو 

بييز النظاـ الربظالر ابؼعتمد على ابؼلكية الفردية، كابؼتسم  مالعلبقات، الذتظهر خصوصا ضمن نسيج من 
 أساسا بسيادة القول اللبإنسانية في المجتمع، كابكطاط العامل اجتماعيا.

بتُ الإنساف كالطبيعة، بفا يعتٍ أف العمل في حد  ففعل، يكو ما يثبتو كارؿ ماركس ىو أف العمل ك 
ذاتو، ىو إنتاج لواقع جديد يكوف فيو الإنساف قوة طبيعية. كفي حاؿ تطور نظاـ ابؼلكية الفردية، يفقد العمل 

جاتو إلذ كجود منفصل عن ىذا العمل بإنتا ؿالإنساف، كيتحو طابعو ابعوىرم، حيث لا يعبر عن قدرات 
. فهذا شعور كإرادة الإنساف. فنتاج العمل بهابو ككائن غريب، مستقل عن القوة الطبيعية للعامل الإنساني

                                                           
1
 16:ص، السابقابؼرجع  

2
 26: ، ص1998قارة: الفلسفة كالتأكيل، دار الطليعة للطباعة كالنشر كالتوزيع، بتَكت/لبناف، الطبعة الأكلذ  نبيهة 

3
 28ابؼرجع نفسو، ص: 



70 

 

العامل لا يتعايش مع الإنتاج، كلا يقيم معو أية علبقة بنشاطاتو الطبيعية، لأنو كقتها ستَتبط بشئ غريب 
 عنو، من منطلق قوة سلبية عاجزة.

الذم يبدك حرا في المجتمع الرأبظالر، ىو عمل ينتجو الاستغلبؿ الصرؼ لقوة العامل، كىذا فالعمل 
ما بوقق الاغتًاب، لأنو لا بوقق ذات العامل كشخص، كما لا بوقق لو علبقاتو الاجتماعية على بمط من 

 الثقة كالسلبمة.
ت الأخرل، بدا في ذلك كالاغتًاب في بؾاؿ العمل ابغيابٌ، ىو أساس الاغتًاب في شتى المجالا

الاغتًاب الفكرم أك الإيديولوجي. كىذا ما يؤكد زيف الشعور، الذم ىو نتاج تناقضات قائمة في ابغياة 
 الاجتماعية كالاقتصادية للؤفراد كابعماعات.

من الواضح جدا أف النظرية ابؼاركسية في بعدىا ابؼادم، قدمت منظورا أكثر موضوعية، عندما 
سية عن عمل التأكيل كآلية للبرتياب أك الشك. كربدا من ىذه الناحية أرادت النظرية حددت مقولات أسا

ابؼاركسية، كسر مركزية ابغقيقة التي لا تصل كاملة للئنساف، بسبب ضعف ابغواس، كعوامل الإدراؾ، أك 
اقعية خطئها بصيعا في العديد من الأحياف. لذلك فالنمط ابؼعيشي للفرد ضمن بؾتمع بىضع لتناقضات ك 

صربوة، لا يتصور أف ىذا الأختَ، بوقق معايشة مع ذلك النظاـ الاجتماعي، الذم أقرب ما يكوف من 
نظاـ طبقي بدعطيات رأبظالية، تفقد فيها شخصية الفرد بعدىا ابعوىرم، نتيجة الاغتًاب عن نتاجها 

 الطبيعي.
علبقات مباشرة بطبيعة كحتى مقاربة النصوص ىي نتاج ما بيكن أف يعيشو القارئ ابؼثقف، من 

كاقعو ابؼادم، الذم غالبا ما بوتكم لدكاعي الشركط التاربىية، ذات الصلبت ابؼباشرة بأبماط الإنتاج 
 كعلبقات التوزيع ضمن الإطار الاجتماعي الواحد.

فابؼنظور التأكيلي للنصوص، ىو النتاج الطبيعي للعلبقة الإدراكية بتُ القارئ ابؼؤكؿ، كخصوصية 
لتاربىي ا﵀تكم بعملة العوامل ابؼادية ذات الصلة، بابغياة الاقتصادية للؤفراد. كالاستنباطات التأكيلية الظرؼ ا

بقدر ما ىي نتاج لنشاطات من التأمل، ىي كذلك تعبتَ عن ابػصوصية ابؼوضوعية، لآليات مقاربة 
 ابغقيقة.

لفيات رصيد معرفي، بوقق إف النشاط التأكيلي ىو النتاج ابؼوضوعي لآليات عمل العقل، كفق خ
خاصية معينة للعمل لدل القارئ. ىذا يستدعي بشكل حتمي كجود منهجية للمقاربة كالتفستَ، بسكن من 

 فهم النصوص كبرديد أبماطها ابؼعرفية، كفق آليات التلقي لدل القارئ.
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ر القارئ يعتٍ في بصاليات التلقي يناط الدكر غالبا بالقارئ في العملية الأدبية. كالتًكيز على دك 
إعطاء الأبنية ابؼثلى، لإمكاناتو ابؼعرفية في القراءة كالتفستَ كالتأكيل بصيعا. كالقارئ ينبغي أف يكوف على 
درجة من الوعي ابؼنهجي، بشكل بيكنو من توظيف رصيده ابؼعرفي كالثقافي معا،من أجل إنتاج معرفة 

 موضوعية بالنص موضوع القراءة.
التي ىي أساس نظريات القراءة كبصاليات التلقي،تعتٍ ابػضوع ابغتمي بعهود إف ابػاصية ابؼوضوعية 

التأكيل القائمة أساسا على الاحتكاـ ابؼوضوعي، للآليات ابؼنهجية التي بردد إمكانات القراءة تبعا لطبيعة 
 الانسجاـ، بتُ خصوصية النص ابعمالية، كالنمط ابؼادم للمجتمع.

اعتبار القارئ ابؼؤكؿ جزءا من الكياف الاجتماعي، بدختلف  كىذا الرأم يستند دكف شك، إلذ
تعقيداتو البنيوية القائمة أساسا، على طبيعة الإنتاج كأبماط التوزيع، بشكل بوقق فيو القارئ تواصلب نوعيا، 

 مع ما ينتجو ضمن ذلك النسيج الاجتماعي.
اربىية للمجتمع، ىي التي بردد  إف القول الاقتصادية التي ىي أساس الإنتاج، كا﵀ددة للشركط الت

 كذلك الأبماط ابؼعرفية لأبناء ذلك المجتمع، تبعا بؼا بيكن أف برققو من صياغة موضوعية لطبيعة الوعي.
كدراسة النصوص الأدبية أك أية نصوص أخرل، تقوـ أساسا على طبيعة تشكيل كعي جديد، ىو 

ت الطبقية، التي تصنعها قول الإنتاج كعلبقات نتاج الوعي الاجتماعي كالاقتصادم، القائم على التحولا
ة الستَكرة التاربىية القائمة، عالتوزيع. كفي ىذه ابغاؿ على القارئ برديد بمط كعيو التأكيلي، تبعا بؼا تقره طبي

 كا﵀تكمة في جوىرىا بؼختلف الأبماط ابؼادية، التي تصنعها القول الاقتصادية في المجتمع.
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 ية عشرالمحاضرة الحاد
 التفكيك المصطلح والماهية

 
حبيسة في فتًة  تمنها، ظلابؼقولات ابؼعرفية كحتى العلمية  فعاـ، أيشاع في الثقافة الغربية بشكل 

 االغربية؛ ككذيعتٍ أف ىناؾ يقينيات فعلية كانت تصوغ خصوصية الثقافة  االثبات. بفمن فتًات التاريخ 
 ابعوانب العلمية التي صاغت فحواىا العديد من التجارب كالنظريات.

من الإسهامات في برديد فكرة الثبات حوؿ قيم  الإغريقية، الكثتَكقد كانت للتأملبت الفلسفية 
في الوقت  تالبشرم، كجعليعتٍ التمركز حوؿ حقائق علمية شكلت بؿاكر كبتَة للعقل  امعينة؛ بفعلمية 

لعقل شيئا بؿدكدا بابؼقارنة مع ما بهب الوقوؼ عليو من برليلبت كنقد لنظريات سائدة في ذاتو من نشاط ا
 ذلك الوقت.

ىويتها ككظيفتها  تمعرفية، حددلنفسها خصوصيات  تالغربية، كضعإف ا﵀اكر الكبرل للمركزية 
صياغة  ، إلذكالإشكالاتمن التمخضات التاربىية كبرديد ابؼفاىيم  ةنفسو. بدايالأساسية في الوقت 

كانت إثر ذلك الركائز   التاريخ؛ بٍبرديد ابؼقولات ابؽامة لفلسفة  الثقافية، بٍمقولات الأصل كالأنساؽ 
"ك"باركلي مقولات متعلقة بفكرة  ". بٍالفلسفية لفكرة التمركز الغربي التي أصلت بؽا مقولات"لوؾ"ك"ىيوـ

جانب ما يتعلق  "، إلذ"سبينوزا"ك"كانطت"، كمقولابٌاللبىوت كالذاتية الغربية بفثلة في "الكوجيتو الديكار 
 بابؼيتافيزيقا في رؤية حديثة.

جانب  الغربي؛ إلذىاما في بناء التمركز  االركح، جانبكما كانت بؼختلف الفلسفات ابؼتعلقة بفكرة 
 كبرديد الرؤل ابؼتعلقة بالتأصيل الديتٍ اابغديثة، ككذمقولات التأصيل العرقي كالنظريات الإيديولوجية 

 الوجهة الكنسية الغربية.
الثقافة الغربية لا  تالغربي. كجعلإلذ زخم فكرم كبتَ جدا في العالد  تكغتَىا، أدمثل ىذه ابؼسائل 

توجهت إلذ  لضيقة؛ بفي أطر -لاسيما تلك ابؼعبرة عن ىويتها الأساسية-تقف عند حدكد اختزاؿ ابؼقولات
 ىذا الذم عرؼ فيما بعد بجدؿ ابؼناىج. لابغوار كابؼناقشة، لعنسق جاد من 

في النقد الأدبي  ع. كيشا déconstruction اؿ فرنسيالتفكيك مصطلح عربي يقابلو ابؼصطلح 
 يعتٍ ابؼعتٌ ذاتو الذم يعنيو مصطلح "التفكيك". و"، كىابغديث في العالد العربي مصطلح "التفكيكية
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حركة أثارت الكثتَ من  يابغديث. كىقد الأدبي مثلت التفكيكية أىم حركة ما بعد البنيوية في الن
لا توجد نظريات نقدية كفلسفية في الآف ذاتو أثارت ابؼزيد من  دكالفلسفية. كقابعدؿ في الأكساط الثقافية 

أثارتو النظرية التفكيكية ابغديثة لاسيما في السنوات  انفسو، مثلمالنفور في الآف  كابؼزيد منالإعجاب 
 الأختَة.

ضمن التوجهات النقدية  نالعابؼي، منضويت الذم كجد فيو العديد من أساطتُ النقد ففي الوق
ج. أمثاؿ " كيعتبركف أنفسهم بيثلوف التوجو النقدم ابعديد على الصعيدين النظرم كالتطبيقي، ابعديدة؛

"، ك"جيفرم ىاربساف" ك"بوؿ دم ماف" ميلر"، سىيلي بقوا  كجد الكثتَ من النقاد كالذين ك"ىاركلد بلوـ
كيعدكنو ضربا من السخافة كمضيعة  يبدكف اعتًاضهم على التوجو ابعديد، يسايركف الابذاه التقليدم،

كابغقيقة أنو لد بىل مركز كاحد من ابؼراكز الفكرية في أكركبا كأمريكا لد يعن بدناقشة قيمة النظرية  للوقت.
 بالنقد الأدبي ابغديث. اابعديدة، كصلتهالتفكيكية 

على  ـالبنيوية، يقو بعد  اكالنقدية، بؼجدا أف التفكيك مثل إحدل الابذاىات الفكرية  من الواضح
ىذه ابغاؿ تتطابق  ابؼتوارثة. فيفي الأسس ابؼعرفية  رالقراءة، كالنظأساليب ابؽدـ كالبناء من خلبؿ إعادة 

ابؼوضوع بىص نقد ابؼركزية  كاف بالإمكاف التسليم جدلا أف  ا"؛ إذطبيعة ابؼصطلح كثتَا مع عبارة"نقد ابؼركزية
 ابؼعرفية ابؼتوارثة لدل الإنساف منذ العهد الإغريقي إلذ يومنا ىذا.

 تالبشرم؛ فالثابكبغض النظر عن الأسئلة ابؼتمحورة حوؿ دكاعي تفكيك ابؼركزية ابؼعرفية للعقل 
بؾمل ما توصل إليو من  قطعا أف ىذا العقل احتاج في فتًة من فتًات التاريخ ابؼتعاقبة إلذ إعادة النظر في

 تلك التي تتوفر على ىامش ىاـ من ابؼناقشة كإعادة النظر. اعلمية، لاسيمنتائج كحقائق 
ما احتوت عليو من أساسات  ـالنصوص، بهديستخدـ التفكيك للدلالة على نسق ما في قراءة 

بالنظرية التأكيلية مقابلة التفكيك  بؽا. كفيفي كقت ما مواضع بسركز بالنسبة  تكافية، مثلمعرفية  
القارئ بواسطتها تفكيك النص كإعادة  التي بيارسالتفكيك على ابؽرمينوطيقا  د(؛ يعتمابؼعاصرة)ابؽرمينوطيقا

بذربة القارئ لا  لالقارئ؛ كقبالفهم ىنا أف التفكيك يعتمد على  نابؼعتٌ. بيكإنتاج  ضبؾددا، بغر قرائتو 
 يفكك النص كيعيد بنائو كفق بذربتو ابؼعرفية كبمط تفكتَه. ئشئ، فالقار يوجد 

فصار الاسم الذم  بالنظرية التفكيكية ابغديثة، Jacke Dérrida "جاؾ دريدا" ارتبط الفيلسوؼ
 ةالكتابة، كالكتاب مكىي: عل 1967 كيقتًح رؤيتو في ثلبثة كتب ىامة نشرت سنة يقابل التفكيك مباشرة.

حوؿ نفي التمركز الذم  تالكتب، دار الباحثوف أف مضامتُ ىذه  قلظواىر. كيتفكا ـكالاختلبؼ، كالكلب
النفي بهر إلذ الاعتقاد ابؼباشر إلذ نفي "ابغضور"الذم يرل  االغربية. ىذشاع في حقب سابقة في الثقافة 
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بهب البحث عن ابؼنطوؽ أك أفضلية الكلبـ على ابغضور بغرض قلب  كمتجاكز. لذل"دريدا"أنو مدلوؿ 
يعتقد أف "النسخ"كما يقابلو من عوامل النقل كالتًبصة شئ خطتَ في اللغة  كاللغة. لذلابؼعتٌ كإسقاطو من 

 يفتًض نصا موجودا في الوقت نفسو. ونظاـ، لكونبصفتها 
 كالدلالات، التية النظر في ابؼفاىيم من ىنا كاف عمل جاؾ دريدا عمل مفكك يعتمد على إعاد

كانت أكلذ اعتًاضات   وابؼيتافيزيقي. كعلينشأ كفقها ابػطاب الغربي الذم لا يبتعد كثتَا عن ابػطاب 
 كانت فلسفية أـ غتَ ذلك.  ءالنصوص، سواالتفكيكية على ابػطاب ابؼيتافيزيقي في قراءة 

عن أصوبؽا  ةكالثبات، بعيدبسيزت بالسكوف كابؼيتافيزيقا التي يستهدفها التفكيك ىي كل فكرة 
 إذف متعلقة بابػطاب ابؼتمركز حوؿ ذاتو. ةالتاربىية. فابؼسألابؼوضوعية كشركطها 

الضدية. ما يسمى بالتقاطبات  كابؼتعارضة، أبإنتاج الثنائيات  ـالنصوص، كتقو توجد ابؼيتافيزيقا في 
كابؼنخفض،  عكالداخل، كابؼرتف جكابؼدلوؿ، كابػار داؿ ثنائيات معركفة كباقي الثنائيات ابؼتداكلة كال يكى

اتسم التفكيك بطابع سياسي فضلب عن كونو  كعملية. لذلىذه الثنائيات بطريقة  ف.. توظكابؼغلق حكابؼفتو 
 لالنص؛ بتتوقف عند حدكد ىدـ كتقويض ابؼنطق ابؼركزم الذم بوكم  للنصوص، كلاطريقة فلسفية تتقدـ 

 يات تواجد ابؼيتافيزيقا.يتجاكز ذلك لفضح خصوص
 كاقع # خارج/ # داخل مدلوؿ/ # داؿ)ابؼيتافيزيقية كسر الثنائيات   يالتفكيك، ىإف أكلذ مهاـ 

من ابػلفية الدينية للتفكيك كابؼتعلقة بالإقرار بوجود  اابؼطلقة. كانطلبقما يسمى بنفي ابغقيقة  ر.( لإقرامثاؿ.
حدد جاؾ دريدا في كتابو "علم  د"، فقأساسا في سيطرة "اللوغوس ةالدينية، كابؼمثلالنسبية في ابؼثالية 

ما ىو خلخلة  راللوغوس، بقدعمل التفكيك ليس ىدـ ابؼثالية في  ف، بأde la grammatologyالكتابة" 
 فيما يتعلق بابغقيقة. اذاتو، لاسيملنقاط ابؼركزية ابؼوجودة في اللوغوس 

كقد لوحظ ىذا  الذم غتَ ابػطاب الثقافي في الغرب. ابعديد،ربدا يكوف التفكيك ابؼنهج ابغداثي 
فتغتَ كاقع الثقافة بصورة تكاد  فعلب من خلبؿ انتقاؿ الفكر البشرم من بمط تفكتَ إلذ بمط تفكتَ آخر؛

فلقركف طويلة سادت ثوابت معرفية معينة كجهت كعي  كابؼسألة بؽا مسبباتها الفعلية؛ تكوف عميقة.
حاكؿ توحيد العالد حوؿ نقطة مركزية  مالبحت، كالذلتفكتَ اللبىوبٌ ذك التوجو الديتٍ لاسيما ا الإنساف،
 ىي العقيدة الدينية التي يتجسد فيها ابؼعتٌ الوحيد للحقيقة التي لا تقبل النقاش أك المجادلة بشأنها. كاحدة،

يتميز بالقدرة على مراجعة  وابعديد، كجعلتبٍ كانت اللحظة التاربىية التي نقلت الفكر الغربي إلذ الوضع 
الذم أنشأ خطابا ثقافيا بـتلفا أراد إحداث القطيعة مع  ئطويلب؛ الشمنجزاتو التي اشتغل عليها زمنا 

ىذا يكوف  لثابتة. بؼثأم شئ يشكل بسركزا معرفيا أك نقطة مرجعية  عسابقة، كمخطابات ثقافية كدينية 
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لد يستطع في مراحلو التاربىية التي مر بها  مالغربي، الذ التفكيك آلية ىامة لنقد مركزية ابػطاب الثقافي
 التخلص من مرجعياتو الثابتة التي بركمت في توجيو الوعي ابعمالر كالأحكاـ القيمية للئنساف.

منبعها التحفظ على آليات عمل ىذه  فالتفكيك، يكو إف التحفظات التي أحيطت حوؿ فلسفة 
يهدد بعض  االبشريتُ، بفبتٌ كابؼعطيات التي أنتجتها الثقافة كالفكر تعيد النظر في كل ال االفلسفة؛ كونه

 العديد من شعوب العالد. ةالفعلي، بؽويابؼركزيات الثقافية كحتى العقائدية التي كانت كلا تزاؿ تشكل ابؼرجع 
المجاؿ لنقاش مطوؿ كجاد حوؿ بعض  حأنو، فتإلا أنو بيكن أف ينظر إلذ التفكيك من باب 

بيكن أف ينظر للتفكيك   امعينة. كمتفتقد لعوامل القوة في منظومات ذىنية  كالثقافية، التيابؼعرفية  ابؼركزيات
اليوـ في بذاكزىا إلذ آفاؽ  بمطولا، يرغإلذ بررير العقل من مرجعيات احتكم إليها  ؼإبهابية، تهدكآلية 

 معرفية جديدة.
كلمة التفكيك ىي   فموضوعي، بأكاف بالإمكاف الاعتقاد كبشكل   امشركعة، إذكىذه مسألة 

 طريقة بغل البتٌ الثقافية كالفكرية لإبراز طبيعة ىيكلتها.
في  التي مثلت في كقت ما خطابا نقديا كفلسفيا مركزيا. كقد لاقت النظرية ركاجها في عصر البنيوية،

فنحن نفكك  نفسو.إف التفكيك ىو حركة بنائية كضد البنائية في الآف » ىذا الصدد يقوؿ "جاؾ دريدا":
 كلكن نفكك في الآف معا البنية الشكلية العارضة، أضلبعو أك ىيكلو.. أك حادثا مصطنعا لنبرز بنائو، بناءا،

أك مبدأ الأحداث بابؼعتٌ العاـ  كلا قوة، كلا مبدءا، فهي ليست مركزا، التي لا تفسر شيئا، ةكابؼخربة، البني
إنو أبعد من القرار  أك برليل، أنو طريقة.. تصر بالقوؿ عنو،لا بى فالتفكيك من حيث ابؼاىية، للكلمة.
بالنسبة  أنو فسر كذلك بالرغم من كل الاحتياطات. عسلبيا، مبؽذا فهو ليس  من الفكر النقدم؛ النقدم،

 (1)«.لا بل أقوؿ إنو لا يبرز دائما من دكف ىول لر إنو يتًافق مع ضركرة التأكيد،
أثار الكثتَ من ابعدؿ  أف مشركع جاؾ دريدا، الأدبي ابغديث،إف ما يسجل في مسار النقد 

ىل ىو مشركع » الباحثتُ من يتساءؿ حوؿ ابؼشركع من حيث ابؽوية. ننفسو. كمكالاىتماـ في الوقت 
إنو بؾرد جهد لغوم يبحث في اشتقاؽ الكلمات  ـابؼتميزة؟ أكمنظومة مفاىيمو  فلسفي لو مقولاتو،

كىو أف بؾهودات  مع فارؽ أساس، نابؼعاصرة، لكدرج ضمن ابعهود الألسنية كبالتالر قد ي كعلبماتها،
أـ أف مشركعو ما ىو إلا بؿاكلة جادة لتأسيس  الألسنيتُ في بؾاؿ اللغة أكثر صرامة كأكثر انسجاما كعلمية؟

                                                           
 432،مركز الإبماء القومي،بتَرت/لبناف،ص:86/87كريستياف ديكاف:حوار مع جاؾ دريدا،بؾلة الفكر العربي ابؼعاصر،العدداف: 1
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ءاتها التي لا يستنفذ كل أشكابؽا كصيغها كإغرا )الإغرابية(، فينومينولوجيا أبموذج فريد في الكتابة الغرائبية
؟  (1)«.تقاكـ

مشركعية فعلية من حيث غوصو في  ببعيد، كيكتسيبدك السؤاؿ من منظور معرفي بؿفزا إلذ حد 
يعتٍ  االغرائبية. ىذللنظر ىو التساؤؿ عن بؿاكلة التأسيس لظاىرة في الكتابة  تالإشكاؿ. كابؼلفطرح عمق 

 م كل ما يتعلق بالنظرية التفكيكية ابؼعاصرة.بالتأكيد الطموح بكو الغموض كمصادرة حق القارئ في فه
 ككالغموض، تبدكمع أف ابؼسألة عبارة عن تساؤؿ عميق بحاجة إلذ أجوبة ثرية تزيح أكشحة الإبهاـ 

للغربيتُ فابؼسألة تبقى بحاجة  ةشيئا. كبالنسبالنظرية للقارئ العربي كشئ من السديم لا بيكن أف يتبتُ منو 
تعالج نسقا فكريا يتعلق بدراجعة منجزات الفكر الغربي عبر حقب تاربىية  اكالإثراء، لأنهإلذ ابؼزيد من النقاش 

 طويلة.
 مابؼعاصر، الذفي النقد الأدبي بدأ نشاط الفكر التفكيكي ابغديث ينقد منجزات الفكر البنيوم 

 أكد مسألة ابؼركزية الفكرية.
الوصوؿ بالطرؽ التقليدية إلذ حل إشكالية كقد بدأت النظرية التفكيكية عملها بإنكار القدرة على 

 قدرة اللفظ أك الكلمة ضمن منظومة لغوية ما على إحالتنا إلذ شئ ما خارجو. الإحالة؛ بدعتٌ
بفا يعتٍ القدرة على سد الفراغ ما بتُ الثقافة  ينكر الفكر التفكيكي ابغديث أف اللغة مركز الوجود،

كالذين حاكلوا  هود ابؼقدمة من لدف فلبسفة الغرب ككذا ابؼفكرين،كابع البشرية كالطبيعة في إطارىا العادم.
كقد كصف » بؾهودات بائسة لأنها تقبع خارج بؾاؿ اللغة. من خلببؽا صياغة أنظمة مركزية لنشاط العقل،

عبر عنو  ،(2)«كحنتُ إلذ ماض من اليقتُ الزائف دريدا مواصلة ىذا الطريق بأنها عبث لا طائل من كرائو،
الشكل  ابعوىر كابغقيقة، الغربي بدصطلحات بؿيلة على مبادئ مركزية في الفكر كالوجود كابؼاىية، الفكر

 الإنساف.. الغاية، الوعي، الإلو، كا﵀تول،
ضربا من العبثية التي بيكن أف توصل إلذ  سابغديث، لييصر جاؾ دريدا على أف ابؼشركع التفكيكي 

يرل أف التفكيكية قراءة مزدكجة تهدؼ إلذ دراسة النص  و". فهما يعرؼ"بالانسداد كالفكرية، أالعدمية 
تهدـ ما توصلت إليو تلك القراءة من معتٌ من خلبؿ قراءة أخرل  الصربوة، بٍدراسة تقليدية لإثبات معانيو 
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إحداث  ابؼعلنة؛ بدعتٌعلى ما يشمل عليو النص من معاف أخرل متناقضة مع ابؼعاني  دمعاكسة، تعتم
 ابؼفارقة النوعية بتُ ما ىو معلن كما ىو خاؼ.

تهدؼ إلذ تنظيم  الفكر التفكيكي ابغديث مشركعيتو في كونو بذربة، بىذا، يكتسانطلبقا من 
بواكؿ الاقتًاب من ابػطاب  التفكيك، لا أف» كىذا ما يثبت الفاعلية الأدبية على مستويي القراءة كالكتابة.

كىو بعبارة أخرل بسظهر خطي قوامو سيل من  في مستول كونو ملفوظا. منجز، إلاإلا بوصفو نظاما غتَ 
كىذا ما يفسر عناية التفكيك بالكتابة  حتى لو اختفى كاتبو. يتوقف أبدا، باستمرار، كلاكىو ينتج  الدكاؿ.

كقد  .(1)«ـكىو ما يتعذر بالنسبة للكلب لانطوائها على صتَكرة البقاء بغياب ابؼنتج الأكؿ، دكف الكلبـ،
ابعدلية بتُ ىذين ابؼستويتُ في  ةكالغياب، للعلبقأدل ذلك إلذ اعتماد التفكيك على ثنائية ابغضور 

 ابػطاب.
 دابؼرئي، موجو الغياب فهو الشئ الباطتٍ غتَ  االوجود، أمبيثل ابغضور ابغقيقة ابؼرئية الكائنة في 

دلوؿ الذم لا معتٌ مستقر لو بفعل تعدد ىذا ابؼسمى بابؼ ولو. ىضمن بؿيط مضطرب غتَ قار لا حدكد 
 القراءة.

ابؼمكن جدا  نابؼعاصرة. كمصاغت النظرية التفكيكية  ابؽامة، التيبيثل ابؼزاج الفلسفي أحد العوامل 
أف الاعتماد في نقد ابؼركزية قاـ على الشك  مالنظرية. كبحكأنو أحد ابعذكر التاربىية التي أسست بؽذه 

بيكن أف يطرح بشأنها تساؤؿ حوؿ إمكانية انتصار طرؼ على طرؼ آخر ضمن  ةفابؼسألالأكلذ، بالدرجة 
 بيكن دراسة التفكيك بعيدا عن شك العصر. أنو لاثبت الاعتقاد فعلب  ذكاليقتُ؛ إثنائية الشك 

إمكانية برقيق ابؼعرفة اليقينية عن  ماليقتُ، أبذريبية القرف السابع عشر قد أقامت » كابغقيقة أف
كبذدر  كالثقة في ابؼعرفة التي بيكن التأكد من صحتها باتباع ابؼنهج العلمي. ق الاعتماد على ابغواس،طري

 الإشارة ىنا إلذ أف ثنائية اليقتُ كالشك بيكن اعتبارىا إحدل تنويعات الثنائية ا﵀ورية في تاريخ الفلسفة،
غيتَ البندكلية من قطب إلذ آخر كانت تعتٍ بٍ إف حركة الت كىي ثنائية ابؼوضوع كالذات أك ابػارج كالداخل.

فالقوؿ بإمكانية ابؼعرفة تأسيسا على سلطة ابغواس يعتٍ في نفس الوقت  دائما عملية تبادؿ في الأدكار.
يث أف الشك في سلطة طرؼ من ح (2)«.كالعكس صحيح بالطبع الشك في سلطة الطرؼ الآخر للثنائية،

 يقتُ إلذ سلطة الطرؼ الآخر.يؤدم بالضركرة إلذ عودة ال الثنائية،
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أف جاءت  اليقينية، إلذلتحقيق ابؼعرفة  جعشر، كمنهكفق ىذا ابؼنطق استمرت بذريبية القرف السابع 
الأكيدة، فلسفة"كانط"الأبؼانية لتزعزع دعائم اليقتُ بالتشكيك في قدرة ابػارج على الوصوؿ إلذ ابؼعرفة 

التجريبية بخصوصياتها العلمية بؾالا للشك مقابل اليقتُ في قدرة العقل بدقولاتو ذات ابؼنزع  تفصار 
 ابؼيتافيزيقي السابقة للوجود على ذلك.

كالتي أعادت الاعتبار بؾددا  التطور العلمي كالتكنولوجي ابعديد، في ظلبٍ بدأت حركة جديدة 
كازدىرت  ابؼعاصرة،كة ابعديدة للثنائية ظهرت البنيوية كضمن ىذه ابغر  العلمي. التجريبي كمنهجوللببذاه 

لذلك لوحظ ىذا الاتفاؽ العضوم بتُ الدراسات اللغوية  بغقبة من الزمن في أحضاف العلم كالتجريب.
كقد كصل الأمر إلذ التوحيد بتُ الاثنتُ في نظر  كابؼنهج التجريبي. كالبنيوية بشقيها الأدبي كاللغوم، كالأدبية،

لقد افتًضنا بالفعل أف البنيوية في صيغتها الأصلية ىي إمبريقية قائمة على الصيغة » حثتُ.بعض البا
 فإف ابغقيقة بيكن بالرغم ذلك الوصوؿ إليها إمبريقيا التي ترل أنو بالرغم من أف الوعي يشكل، ابؼاركسية،

 (1)«.عن طريق التحليل )بطريقة ما(
بغركة الثنائيات الضدية في  اء بتطورات جديدة،يلبحظ الباحثوف أف منتصف القرف العشرين ج

نتيجة استخداـ السلبح  فقد كانت نتائج ابغرب العابؼية الثانية كالدمار الذم بغق العالد، الابذاه ابؼعاكس.
كمن بصلة السلبيات  ذات آثار سلبية على بمط تفكتَ الإنساف ابؼعاصر. النوكم لأكؿ مرة في تاريخ البشرية،

ذات ابؼنشأ  التطورات التاربىية ابعديدة بزوؼ الإنساف من نتائج التطبيقات التكنولوجية ابعديدة،التي جرتها 
العلم فشل في برقيق  فالإنساف، أكمن أىم التأكدات ابعديدة التي كصلت إلذ يقينية  العلمي الصرؼ.
ن خلبؿ التشكيك كعاد عصر الشك بؾددا م كما فشل في الوصوؿ إلذ حقائق يقينية. السعادة كالأماف،

ىو العودة الكاملة إلذ الذات كالاربساء  ككاف رد فعل نقد ما بعد البنيوية،» في قدرة العلم على برقيق ابؼعرفة.
لد تكن تعتٍ عودة الثقة في قدرة الذات أك الداخل  العودة إلذ الذات ىذه ابؼرة، نقيود. لكفي أحضانها بلب 

لأف موجة الشك ابعديدة كانت أكثر  بودث في الدكرات السابقة؛كما كاف  أك العقل على برقيق ابؼعرفة،
النابذة عن بذربتو مع  كقد ارتبطت خيبة الإنساف ابعديدة ، (2)«.لقد كاف شكا في كل شئ شمولا كعمقا.

شك يطابق شك  كساد شك فلسفي جديد العالد، باعتقاد جديد ىو استحالة ابؼعرفة. العلم كالتكنولوجيا،
بؾموعة متحركة من  ما ىي ابغقيقة إذف؟» كابؼنقبضة في الآف نفسو. بطبيعتو الفوضوية، بساما "نيتشو"
 بٍ دعمها كنقلها كبرميلها شعريا كبلبغيا. ىي تلخيص للعلبقات الإنسانية، ركالتشبيهات. باختصاالمجازات 
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نسي الناس أنها   ابغقائق أكىاـ علبقات بدت للناس بعد فتًة استخداـ طويلة ثابتة كمعيارية كإجبارية:
 (1)«.بؾازات تآكلت من طوؿ الاستعماؿ كذلك،

لطبيعة العالد ابػارجي الذم  متحولا باستمرار؛ اتاربىية، كياناكتسبت ابؼعرفة بعد بصلة برولات 
 ضابؼتغتَ، يفتً كبرقيق الوصوؿ إلذ ابؼعرفة ضمن ىذا العالد  يرتبط بو الوجود في حالة بروؿ كتغتَ مستمرين.

ابؼراكز بؽا أبظاء متعددة كبـتلفة عبر تطورات  هعليها. ىذود مركزيات ثابتة بسثل مراجع يعتمد فلسفيا كج
تسميات حسب دريدا بريل  ي.. كىالوجود أك ابغقيقة أك الكينونة أك الوعي مثلب ةالإنسانية، كمركزيابؼعرفة 

ابؼركز الثابت ىو ما  اعرفة. ىذبابؼعلى مدلولات عليا بسثل منطلقات بؼتغتَات العالد ابػارجي الذم بيدنا 
يقوـ مشركع التفكيك على منهج التقويض الذم  ثبو؛ بحيترفض النظرية التفكيكية ابؼعاصرة الاعتًاؼ 

 يعتمد برديد الشئ بٍ تفكيكو بغرض كشفو بعد ذلك.
 الواحدة،عملية الكشف لا تتوقف عند حدكد العملية  فابؼعاصرة، أكابعديد في النظرية التفكيكية 

يفسر تعدد القراءة  اكبفيز؛ بفعملية بدنهج علمي خاص  لجديدة، ككتتجاكز ذلك إلذ عمليات كشف  اإبم
 للنص الواحد في النقد الأدبي ابغديث.
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 المحاضرة الثانية عشر
 التفكيك ومقولة الاختلاف

 
بعيدا عن الأطر الفلسفية  سابؼعاصرة. كليكىي إحدل ابؼرتكزات الأساسية للنظرية التفكيكية 

 حبالشئ، كفتعن ابؼطلق كالتسليم  دابؼركزية. كالابتعامن أىم ابؼقولات التي صاغت نظرية نقد  يابعديدة، ى
 المجاؿ أماـ القراءات ابؼفتوحة.

تبقى  النظر، كابغقيقةشئ قابل لإعادة  لثابت، كيعرؼ في الفكر التفكيكي ابغديث أف لاشئ  
ابؼؤثرات التاربىية التي  القوؿ، إلذيعود كما سلف  ببكثرة. كالسباحتمالات ابػطأ كاردة  فنسبية؛ لأدائما 

الأمل في كل شئ في الآف  دشئ، كيفقيشكك في كل  وابؼعاصر، كجعلتأثرت سلبا على كعي الإنساف 
 نفسو.

العبارة. يح من يعتقد بأنو لا بيثل نسقا فلسفيا متكاملب بصر  ؾدريدا، ىناكابؼشركع التفكيكي بعاؾ 
أف ميتافيزيقا ابغضور  عالنظرية. ممن حيث ابؼفاىيم ابؼستقاة على مستول  كابؼبادئ، أمن حيث  ءسوا

مفهوـ بواكؿ إنقاذ الفلسفة من كىم  والفلسفة. كىقدمت قراءة بؿتًمة بؼفهوـ موضوعي لتاريخ 
 الإيديولوجيات كالنظريات ابؼيتافيزيقية ابؼتآكلة.

بسثل رؤية ثائرة على   (،sous-jacente) ميتافيزيقا ابغضور فلسفة متخفيةكمن منظور آخر تقدـ 
غتَ أف الرؤية ابعوىرية بعاؾ دريدا تبقى دائما  سواء مركزيتو أك آليات تفكتَه. كل مقومات العقل الغربي؛

 دريدالا يقدـ لنا جاؾ  ،-كما سلف القوؿ -كبرؤية بعض الباحثتُ متمثلة في معتٌ ابؽدـ أك التفكيك.
كما أنو لا يقدـ لنا أبموذجا لغويا علميا يرقى  أبموذجا فلسفيا كاضحا بيكننا أف نلجأ إليو في نهاية ابؼطاؼ.»

أك إلذ مستول جاكوبسوف أك  كبخاصة نظريتو في الداؿ كابؼدلوؿ. إلذ مستول بحوث دكسوستَ اللسانية؛
 بشيوع مفهوـ النسق في الدراسات اللغوية.ىذه الدراسات ابؼتميزة  (1)«.أك إبييل بنفنست.. بلومفيلد،

إلذ غتَىا من ابؼبادئ العلمية ابعديدة التي  كعدـ قصدية النسق العقلبني.. كالتمييز بتُ التعاقب كالتزامن،
أدؿ على ذلك من الاختلبفات الصربوة بتُ النظرية التفكيكية   سابغديثة. كليصارت بسيز الدراسات اللغوية 

 الأدبية منها التي سبقتها. كاللغوية، كحتىالفلسفية كالفكرية  تكالنظرياجديد، كتوجو فلسفي 
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بأف الاعتًاؼ بتاريخ الكتابة ىو في نهاية الأمر شئ كاقعي كمفاجئ في  فجاؾ دريدا يعتقد مثلب،
بفا بيوضع  يأخذ دائما صفة تاريخ الكتابة؛ كابؼسألة تعود إلذ كوف الطابع العلمي للكتابة، الوقت نفسو.

في أف أبنية دريدا لا  إذف يبقى الافتًاض الأختَ كابؼتمثل،» هد العلمي ابؼبذكؿ لبلوغ عملية الكتابة.ابع
كلكنها تكمن في  كلا تكمن أيضا في نسق كتابتو، تكمن في أبنية استدلالاتو العقلية أك مقولاتو النظرية.

لو تقنياتو كأساليبو  ىدفا في حد ذاتو،كصعوبتها كتعقدىا؛بحيث تصتَ ىذه الغرائبية  غرائبية ىذه الكتابة،
 (1)«.ابؼلتوية

كىو  تكوف على ما أنت عليو. ألابهب الفهم أف الاختلبؼ ىو  في ابغديث عن مقولة الاختلبؼ،
لذلك يلبحظ أف النظرية التفكيكية ابؼعاصرة  ابؼبدأ ذاتو الذم يعيد طرح مسألة الوىم في حضور ابؼوجود.

في ىذا الصدد  حضور الكلبـ. اكضعو، ككذكضمتَ الأنا في  الأشياء، بزتص أيضا بتفكيك صور حضور
كلكن ما يعطي ىذه الرغبة  كيف بيكن لرغبة ابغضور أف بسحي إلا بالرغبة نفسها؟» يقوؿ جاؾ دريدا:
ىو ما بقي في حضور ابغاضر من أشياء لا  كما بقي للتفكتَ. كابغاجة إليها ىو ما كجد، القدرة على البقاء،

ىذا "الأثر"  لا بردد كالقليل من اللببؿدد بواكؿ الفلبسفة دائما أف بيحوه. إف ابؼباينة أك "الأثر"، بردد.
 (2)«.كيساعد على بعثها من جديد على كل ىو الذم يطبع كل الأنظمة،

كالدلالة ابؼعجمية للبختلبؼ  "الكلبـ كالظاىرة". حدد جاؾ دريدا مفهومو "للبختلبؼ" في كتابو
فمثلب  يضم دلالات عديدة لمجموعة من ابؼفردات كالاشتقاقات. نسيج دلالر متعدد. حسب دريدا ىي

يعتٍ  ،to défor كاللفظ اللبتيتٍ يدؿ على ابؼغايرة كالاختلبؼ في الشكل. to differ اللفظ الإبقليزم
أك التفرؽ   . كابؼعركؼ أف ابؼغايرة كالتشتت(3)كىو ذاتو الذم يدؿ على التأجيل كالإرجاء التشتت كالتفرؽ.

حتُ يدؿ لفظ الإرجاء على الزماف  معتُ. فيمرتبطة بفضاء ما أك حيز  كلمات بزص أشياء مكانية،
 بو.       كبوكم علبقتو

 بيكن الفهم أف الاختلبؼ ىو نسيج متشابك من ىذه الدلالات. كبدلبحظة الدلالات التي قدمت،
فإنو في  نازعو خصائص مكانية كزمانية كصوتية؛تت كإذا كاف "الاختلبؼ"متعددا في مستوياتو الدلالية،»

ىو الاختلبؼ الذم بورر ابؼتلقي  إبما بويل على الاختلبؼ ابؼرجأ أبدا. التفكيك بوصفو مصطلحا إجرائيا،
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كذلك لوجود اختلبؼ بتُ  كيتًؾ لو حرية استحضار أك تقويم مرجع خاص بو. من استحضار ابؼرجع ا﵀دد.
 .(1)«كابؼرجعكابؼدلوؿ  الداؿ كابؼدلوؿ،

الشئ الصوت في الواقع يشتَ إلذ فكرة  فابؼرجع، لأيلبحظ كذلك في موضوع الاختلبؼ غياب 
الكلبـ،  ىنا تبدأ عملية تأجيل ابؼرجع في اللغة مع استمرار  نالآنية. مابؼرجع غائبا في اللحظة  ىفقط. كيبق

ىنا يبدأ التساؤؿ عن دلالة  ن". كمىو الأمر في ابؼدلولات التي تدخل ضمن مصطلح "الاختلبؼ اكم
 ىي différance بيكن التأكد أف فكالإرجاء؟ ككيالتأجيل  ـكالتبدد، أىي التفرؽ  لابؼصطلح: ى
différenceتغيتَ حرؼ" ع، مa بحرؼ" والأكؿ، كاستبدال"في ابؼصطلحe أف  عالثاني؛ م"في ابؼصطلح

 ابؼصطلح الأكؿ إبقليزم كالثاني فرنسي.
أشياء )مدلولاتو تعدد  ع"، مالداؿ"النص رالظهور. حضو من ىنا تبدأ مشكلة ابغضور كالغياب في 

قارئ آخر بهعل ىذا الغياب  رالقراءة، كانتظابعضها بسبب تعدد  ب(، كغيامرتبطة بالقراءة كالفهم كالتفستَ
 حضورا.

خلبؿ  نالكلبـ، مات على تناقض دلالر في مكون لالاختلبؼ، بريما بيكن أف يستنتج أف مقولة 
ىذا من  بأنو بىتلف عن غتَه،» ىذا الأختَ. كيعرؼ ابؼكوف الكلبمي في خصائصالاختلبفات ابؼوجودة 

كلد يرفض  ككل ىذا يفسر. ىنالك ابؼتوالية ابؼؤجلة من سلسلة العلبقات اللبنهائية، كمن جهة ثانية، جهة،
إنو  فهو يؤكد أنو  ليس كلمة كلا مفهوما، للبختلبؼ،دريدا نفسو أف بودد الدلالة الاصطلبحية الدقيقة 

عبارة عن بنية  أك نظاـ مرجعي عاـ ،ينطوم على ميزة تاربىية، الإزاحة التي تصبح بواسطتها اللغة أك الشفرة،
 .(2)«من الاختلبفات

ز يعتٍ بذاك  االأساسية؛ بفمن موضوع الكتابة القاعدة  لدريدا، بهعإف البرنامج الفلسفي بعاؾ   
 د". كقالرؤية ذاتها التي صاغتها نصوص"مالارميو"ك"بلبنشو يكالفلسفة. كىابغدكد ابؼصطنعة بتُ الأدب 

إف »دريدا: ىذا الصدد يوضح جاؾ  الأدبي. كفيتكوف ىذه رغبة التفكيك الأكلذ في التوجو بكو ابغدث 
 فسها.كيتخطى الفلسفة ن زالأدبي، بهتارغبتي الأكلذ تتجو دكف شك إلذ حيث ابغدث 

 كبعض الصور الأدبية كالشعرية تساعدنا في بعض الأحياف، حسب مالارميو، فبعض "العمليات"،
فلتحليل التفستَ التقليدم للكتابة كارتباطو  كفيما بسنعو بعنف. على التفكتَ فيما تتجاىلو النظرية الفلسفية،

                                                           
 201ابؼرجع السابق، ص: 1

 202ابؼرجع نفسو، ص: 2
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لابد من ابػركج من حصار الفلسفة إلذ كاف  الأساسي  بجوىر الفلسفة كالثقافة كالفكر الفلسفي في الغرب،
 .(1)«رحاب الأدب

 على قراءة كفهم الأثر دكالأدب، يساعالفلسفة  القائمة، بتُإضافة إلذ ذلك فتخطي الفركقات 
trace، ،كفي ىذا  أك حتى إشارة أك خاصية للئنساف. الذم لد يتأسس بعد كلغة أك ككلبـ أك ككتابة

يساعدنا على ترسم قراءة الأثر  )الفلسفة/الأدب( ف بزطي ىذا التقسيمإ» الإطار يوضح جاؾ دريدا بؾددا:
trace ،أك الإشارة أك حتى "خاصية الإنساف". أك الكلبـ أك الكتابة، الذم لد يتخذ بعد شكل اللغة 

كبالتالر فلب بؾاؿ لإقامة أم  التناقضي كابعدلر. فالغياب كالوجود لا أثر بؽما إذا بزطينا ابؼنطق الثنائي،
كل ما فعلتو ىو أني حللت السلطة ابؼعطاة  كمن بٍ فلب اعتًاض على الصوت. تناقض بتُ الكتابة كالكلبـ؛

 .(2)«حللت تاريخ ابؼراتب الاجتماعية لو،
لا يعرؼ بؽا أصل دكف سياقاتها  كالألفاظ، التيكبافتًاض أف اللغة سلسلة لا متناىية من الكلمات 

بيكن من فهم نتيجة ىامة في  االبعض؛ بفل بالاختلبؼ عن بعضها تتميز ىي الأخر  تاللغوية، فالكلما
يكوف كل »ذلك،  قتفستَه. ككفقراءتو أك  تالغائب، كآليايأخذ بعتُ الاعتبار ابؼعتٌ  مالتفكيك، الذعمل 

التمكن من الوقوؼ  فاللغوم. دك كلمة تقود إلذ غتَىا في النظاـ الدلالر   للانهائي، ككمعتٌ مؤجلب بشكل 
 النهائي على معتٌ بؿدد كاضح الآف.

كبؽذا فإف ما يهدؼ إلذ  بل خاضع بؽا. إف ما دفع دريدا إلذ ذلك ىو ابغد من فكرة ابغضور؛
كبوساطة  غتَ متناه من الدكاؿ. اخاصة، تيار كابػطاب الأدبي  أف يكوف ابػطاب، ودريدا، ىبرقيقو 

 .(3)«ة ما دكف أخرلبيكن الإشارة إلذ كلم الكلمات فقط،
تكمن  الواحد. كلاالأدبي  صالأدبي، للنكىذا تفستَ ما يسمى بظاىرة ابؼعتٌ ابؼستمر في النقد 

لا  مكالدلالات. كبحكما تكمن في الاختلبفات ابؼتواصلة بتُ ابؼعاني  رمعينة، بقدابؼسألة في كجود دلالة 
توقع نهاية  فالاختلبؼ، دك يبقى مؤجلب ضمن نظاـ  ومعتُ، فإننهائية ابؼعتٌ كعدـ استقراره على كضع 

 بؿددة لو.
بنا: حوؿ بؿورين أساسيتُ ىامتُ  مالاختلبؼ، تنتظأف دلالة  والآف: ىكما بيكن أف يستنتج 

ىذين ا﵀ورين اللذاف لا يؤسساف لفكرة  رثانوية، بذاك إلذ نقاط  ة(. إضافكالإرجاء)التأجيل ؼالاختلب
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ىدـ الثنائيات الضدية  و، ىدف-كما سلف القوؿ–التفكيك  فابؼعاصرة. لأكيكية التوازم في النظرية التف
ما يبرر توجو دريدا إلذ بصع كل ا﵀اكر الدلالية ابؼوجودة ضمن مقولة  اابؼيتافيزيقا. كىذالتي أرستها 

 بدلالات جديدة. حدلالر، يرشمركز استقطاب  االاختلبؼ؛ مكون
 ذاؾ الذم يؤسس بؼعضلة ابغضور كالغياب. والاختلبؼ، ىقولة بفيزا في م ادريدا، بموذجقدـ جاؾ 

كما يرل تتحقق من اختلبفها ابؼتواصل في عملية   الفلسفة. فابؼعانيكيدير نقاشا ذا مستويات متعددة في »
ككل ىذا يشحن الدكاؿ  بابعدؿ ضمن الزماف. كيبدأ مستويا ابغضور كالغياب، الكتابة كالقراءة من غتَىا.

 .(1)«نهائية من ابؼدلولاتببدائل لا 
من خلبؿ التطورات التي بودثها الزمن في  جذاتيا، ينتبفا يؤكد أف غاية الكلبـ باعتباره حضورا 

أجل  نمتواصلتُ، ميثبت بؾددا أف بشة بناء كىدـ  االذابٌ. كىذالآف ذاتو يقوـ بهدـ ابغضور  الكتابة، كفي
 بلوغ ابؼعتٌ.

فالكلبـ ابؼنطوؽ قوامو الاختلبؼ  طريق عمل الكلبـ الداخلي. كتؤكد رؤية دريدا أف الاختلبؼ ىو
سلطة ابؼفردات بوتًفها ابغديث  كمدلوؿ. كبتُعادة للتجربة بتُ داؿ صوبٌ  لينطق، كالقاببتُ ما  ابؼستمر،

على الاختلبؼ  ـللكلبـ، يقو كىذا كفق رؤية"فرديناند دم سوستَ"الذم يعتبر النظاـ الذابٌ  إلذ ما لانهاية.
 ابؿدد؛ إبملا تدؿ على شئ  ةابؼعتٌ. فالعلبمبفا يقوـ على تنظيم كحشد كحدات  رالعلبمات، أكث بتُ

الكلبـ، الإمكانية لا تتحقق إلا بواسطة  هالأخرل. ىذتتحدد دلالتها باختلبفها عند دلالة العلبمات 
 دكره الأساسي في النظاـ الدلالر. ممباشرا، يؤدحضورا ذاتيا  وبوصف

كاف دريدا قد ناقش   ةالبدائية. كابغقيقإلذ كضع تصور للكتابة  تىذه، قادإف كظيفة الاختلبؼ    
كاف "كلود ليفي ستًاكس" بردث عن ىذا   د. كقde la grammatologie ىذا ابؼوضوع في كتابو

ات بؾاؿ الدراس ىاما، فيابؼوضوع قد بهد توسعا  االسياسي. ىذبأحد أنواع العنف  وابؼوضوع، كربط
 يذىب إلذ أبعد من ذلك. دالأنثربولوجية، كق

تكوف أبموذجا  أم ذات ميزة قبلية،»نفسها؛ سابقة للكتابة  كالكتابة البدائية ىي بمط من الكتابة،
من ىذا  (2)«.قبل حصوؿ ابؼواصفة حوبؽا فهي قائمة على ابؼعرفة بابغاجة إليها، متصورا للكتابة نفسها.
كمع  لأنو لا بيكن استقرائها أك كصفها. تعريف موضوعي للكتابة الأكلذ أك البدائية؛ابؼنطلق لا بيكن إبهاد 
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ما تتسم أنظمتها  اابغضور. كغالبتنتج شكل  اابعوىرم، لأنهذلك فهي من منظور دريدا بسثل الأصل 
 أنواع ابؼعارؼ الأخرل. كبؼوضوعها، أبابؼوضوعية بالنسبة 

صطلح عليو باللسانيات غتَ ابؼتمركزة ياللغة، ف ىذا النوع من أ كيعتقد الدكتور "عبد ا﵁ إبراىيم"
الذم من شأنو تعميم  بفا يؤكد أف التًكيز في ابؼشركع التفكيكي ابغديث على أبنية الاختلبؼ، عقليا؛

ا كىي ابؼقولة ذاته باعتبارىا كسيلة حفرية في بنية ابػطابات الفلسفية كالأدبية. إستًاتيجية ىذه ابؼقولة ابؽامة،
كابعسد،  حالشائعة، مثل: الرك التي حققت أكبر الإبقازات ابؼعرفية في تقويض ابؼركزيات الفكرية للثنائيات 

أجل نقد التصورات الذىنية  ن.. مكالسلبي كالواقعي، الإبهابي مكابؼعتٌ، الاستعار  لكالشر، الشك ابػتَ
تعتمد التعددية  إلذ استحداث مقولات جديدة،كالسعي بؾددا  (1) للخطابات التي أرستها ابؼيتافيزيقا الغربية.

فهو من منظور دريدا لا يرجع لا  كالابتعاد عن الإقرار ا﵀دد.كبحكم أف الاختلبؼ خاصية لغوية، الدلالية،
 إلذ التاريخ كلا إلذ البنية.
يقدـ  التفكيكي. كلدمشركعو  للقراءة، عبرجاؾ دريدا قدـ إمكانية  فسبق، يكو من خلبؿ ما 

بسيز مشركع القراءة الذم قدمو بخصوصية  داللغة. كقفلسفيا أك لغويا من منظور الفلبسفة كعلماء  مشركعا
كانت كتاباتو بفيزة كسط جيل سادتو   ةاللغوية. كابغقيق تالفلسفية، كابػطاباالرؤية ابعديدة في دراسة البتٌ 

"جوليا ك"، "ركلاف بارطك"، ريكور"بوؿ ك"، "دم مافك"، "سولر"ك"ىاربسنأمثاؿ: نكفكرية، مرؤل ثقافية 
 .م.. كغتَىكريستيفا"

التمازج  ةابؼعاصرة؛ لطبيعكما لا بيكن تصنيف رؤيتو ضمن الأسس التي تعتمد عليها النظرية الأدبية 
الوقت الذم تتبتٌ فيو طركحات فلسفية عميقة، تلقي في الآف ذاتو أسئلة عن اللغة  يابؼعرفي. فففي الطرح 

بالفكر الغربي  االقديم، مركر الفكر اليوناني  عفلسفية، متقاطعا مع مقولات  قكابؽوية. كبرق كالإبداع، كابؼعتٌ
 ابغديث.

 posteىامة في بذسيد توجو "ما بعد البنيوية" تابؼعاصرة، خطواخطت التفكيكية 
structuralismeجانب إثراء  ابؼعرفية، إلذأىم كشوفاتو  ةالفلسفي. كمناقشالعناية ابعادة بالفكر  ة، نتيج
 تلك ابؼتعلقة بابعوانب اللسانية كالبنيوية. اابعديدة، لاسيمالكشوفات ابؼعرفية 

 ثاللسانية؛ حيتلك ابعهود ابؼتعلقة بابعوانب  اابعهود، لاسيمكقد كظف جاؾ دريدا الكثتَ من 
ن غتَه من ىذا ما بفيز جاؾ دريدا ع لالغربي. لعللنسق الفلسفي  وكحفرياتو، كتصوراتأثراىا بجهوده 
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الذم أىلو  ئ". الش"ىابرمازك"، :"بوؿ ريكورؿالفكرية، أمثاالفلبسفة الآخرين الذين اىتموا بابعوانب 
آليات منهجية بسكن من الكشف عن تناقضات تلك  االغربي، معتمدللبطلبع بدهمة تفكيك بنية الفكر 

 البنية.
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 المحاضرة الثالثة عشر

 العقليةنقد المركزية 
 

بقانب الصواب إذا بً  ابغديثة. كلامثل الفكر التفكيكي ابؼعاصر الرعيل الثاني في الفلسفة البنيوية 
 بنيوية صرفة. تابؼعاصر، كانابؼنطلقات الأكلذ للتفكتَ التفكيكي  فالقوؿ: أ

ا فيما كىذا الذم بظي تفكيك بٍ نقد ابؼنهج بعد ذلك، في البداية كانت التبعية للمنهج البنيوم،
 كيلبحظ الدارسوف أف رؤية جاؾ دريدا التفكيكية حققت شهرتها أياـ عز الفلبسفة البنيويتُ الكبار، بعد.

بفعل الرغبة في  اقليلة، ربدذلك في سنوات  ف". كاك"كلود ليفي ستًاكس ك"آلتوستَ" "ميشاؿ فوكو" أمثاؿ:
الغربية، بيكن الاعتقاد ساعتها أف الفلسفة  ابغديث. كلايتميز بها الفكر الغربي  مابؼستمر، الذالتحوؿ 

تعرفو من  االغربية، كمكيف بيكن مناقشة ابغداثة   ثابتة؛ كإلاأف تبق حبيسة نظريات كرؤل  اباستطاعته
 التجاكز؟نقد أك رغبة في  فالتاربىية، دك تطورات مستمرة عبر مساراتها 

ت قاـ فيها بتحليل مؤلفات غتَه من عبارة عن مقالا ادريدا، كونهغتَ أف الأعماؿ الأكلذ بعاؾ 
ابؼزيد من  تالأسئلة، كأثار الكثتَ من  تخفية، طرحابؼقالات التي ضمت فلسفة  يكالأدباء، كىالفلبسفة 

 الانشغالات.
الأمر إلذ طبيعة ابؼنهج الذم يشابو  دالبنيويتُ؛ يعو من  ددريدا، كواحمن الصعوبة تصنيف جاؾ 

أنو إذا كاف بالإمكاف  ةكابؼدلوؿ. كابغقيقنظريتو في الداؿ  اسانيات، لاسيماللمنهج"فرديناند دم سوستَ" في 
أف ذيوع  مما، بحكابؼسألة منطقية إلذ حد  كالسياسي، تبدالعنف  ةابؼعاصر، بظاىر ربط الفكر التفكيكي 

كىي أحداث الطلبة التي كقف فيها كل  .1968بعد سنة ممباشرة، أىذا الفكر كاف بعد "كومونة باريس"
 لو بالغ الأثر في مكانتهما الفكرية. فسلبيا، كا"آلتوستَ"موقفا ك"، "كلود ليفي ستًاكس من:

أنو بدأ يتأسس في نظر البعض   البنيويتُ، حتىمنذ ذلك الوقت بدأت انتقادات دريدا ضد أكلئك 
ذلك،  ىذا الذم صار يسمى بعد ونفسو. كىمن البنيوية كيتجاكزىا في الوقت  ذجديد، يأخكزعيم لتيار 

 .post structuralisme البنيويةما بعد  تبابذاىا
تأكيد مبدأ  وىاما، ى اابؼعاصر، دكر تؤدم الفلسفة الظاىراتية)الفينومينولوجيا(في الفكر الفلسفي 

جوانب عديدة سعت الفلسفة الظاىراتية إلذ جعل الفلسفة تنزع منزعا علميا أقرب ما  كالصرامة. كفيالدقة 
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بؿاكلة الوصوؿ إلذ ابغقيقة أك  وذلك، ىابؽدؼ الأساسي من كراء  ىكابؼوضوعية. كيبقيكوف إلذ الدقة 
 اليقتُ.

ذلك  رآخر. مبر  بأم فيلسوؼربدا من ىذا الباب يعود اىتماـ دريدا "بهوسرؿ"أكثر من اىتمامو 
 التشكيك في طبيعة اليقتُ الذم تقدمو الفلسفة الظاىراتية.

 يكالكتابة، كىى كجو ابػصوص بدراسة العلبقة القائمة بتُ الكلبـ بودد دريدا اىتماماتو اللغوية عل
فكتاب  كالنقدية. لذليغذم توجهات دريدا  اىوسرؿ، مالعلبقة التي كجدت في الفلسفة الظاىراتية لدل 

على كجو التحديد حوؿ نقد دريدا  ر، يدك la voie et la phénomèneجاؾ دريدا"الصوت كالظاىرة"
 la voie et la présenceفكربٌ الصوت كابغضور  ربالعلبمات، كدك لفلسفة ىوسرؿ لاسيما فيما يتعلق 

 في إعطاء ابػصوصيات ابؼميزة للفلسفة الظاىراتية.
 réduction phénoménologiqueيعمد ىوسرؿ إلذ توظيف منهجية الاختزاؿ الفينومينولوجي

كفي الأعم  ابؼنهجية التي تقوـ على استبعاد أم نوع من أنواع ابؼعرفة ابؼركبة. يالفكرية، كىالبنية على مستول 
جانب  طبيعية. إلذ ـنفسية، أ ـميتافيزيقية، أكانت مصادرىا   ءأكلية، سواىي أنواع لا تستند إلذ أصوؿ 

بقصدية الشعور ىو الآخر من ابؼبادئ  كابؼرتبط époché التعليقمبدأ  ؾالفينومينولوجي، ىنامبدأ الاختزاؿ 
 الأساسية في الفلسفة الظاىراتية.

 بهدؼ بلوغ العلم الدقيق، من ابؼمكن أف يتأسس الطموح الظاىرابٌ على أساس الدقة كالصرامة،
كحوؿ ما إذا كانت الفينومينولوجيا قد بزلصت فعلب  عن حدكد ىذه الصرامة،» كلكن لا بد من التساؤؿ

أك من أنها لا بزفي كراءىا عوامل إيقانية أك تأملية قد تتوغل إلذ داخل  ابؼيتافيزيقية، من الافتًاضات
أك تنتقص من قيمة ابؼشركع النقدم الفينومينولوجي؛بحيث بيكننا التساؤؿ معو  ابؼوضوعية الفينومينولوجية،

 سفة الفينومينولوجية،ىو بدثابة أساس الفل عن البديهة الأصلية التي تتحكم في معتٌ عنصر أصيل ككامل،
 .(1)«كمبدأ من مبادئها كىو مفهوـ ابغاضر أك ابغضور

 دالظاىراتية. كيعتقتسعى إليها  الصرامة، التيكيقوـ منظور دريدا على التشكيك في مدل مصداقية 
 تسعى إلذ التخلص منها. التأملية، التيبأنها مليئة بابؼفاىيم ابؼيتافيزيقية 

في حاؿ ما إذا بً برديد ابؼفهوـ ابؼرغوب  ابؼيتافيزيقية لا بيثل مشكلة بذاتها،كاستخداـ ابؼفاىيم 
 إذ أنو أف برديد طبيعة العلبمات يطرح إشكالات معرفية، ةتوظيفو. كابغقيقمع تبيتُ بؾاؿ  استخدامو،
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لعلبمة فإذا كاف التصور ابػاص با كيف بالإمكاف برديد ابؼنطق الذم بىضع التصور للعلبمة بؼنطق معتُ؟»
؟  .(1)«سابقا عن التفكتَ ابؼنطقي،فكيف بيكن برديد ماىية العلبمة التي يعتمد عليها ابؼفهوـ

بحيث بيكن من كلوج  يأخذ طابعا لغويا أكثر منو طابعا فكريا بذريديا؛ إف البحث في طبيعة العلبمة،
كاحد من معاني ابؼثالية إلذ ابغديث كلو عن معتٌ »الباحث كىي التي باستطاعتها جر  بؾاؿ ابؼثالية،

 .(2)«ىذه ابؼثالية التي حاكلت ىي أيضا أف بذعل من العلم مثلها الأعلى الكانطية.
 را﵀ددة. كابغضو من أنواع ابغضور التي بسثل إحدل ابؼواضع غتَ  يابؼثالية، ىكيعتقد دريدا أف ىذه 

سمح بالتأكد منو بدجرد مطالعة نص ابغضور البسيط الذم ي وللمعاني، كىابؼقصود ىنا ليس ابغضور العيتٍ 
 ابؼقصود ابغضور المجرد الذم يكوف متضمنا في أعماؽ البحث عن ابؼعتٌ نفسو. االنصوص؛ إبممن 

كابؼفاىيم الإجرائية  تطرح في النقد الأدبي ابغديث إشكالية ابؼقابلة بتُ ابؼضامتُ الفلسفية النظرية،
كىي الثنائية - فعن معتٌ ابغضور كالغياب مثلب، رائيا تطبيقيا.كالتي تتخذ في غالب الأحياف طابعا إج للنقد،

ليس من السهل إبهاد نظتَىا ابؼقابل أثناء دراسة نص  ،-الضدية التي طابؼا أثارىا الفكر التفكيكي ابؼعاصر
كمقابلتها بعد ذلك  تعتمد الدراسة في ىذه ابغاؿ على استيعاب كلي لطبيعة ابؼفاىيم النظرية، أدبي معتُ.

كإلا فلب بيكن أبدا أف نقرأ دراسة من صميم  بطبيعة ابؼتخيل كفق ابػصوصيات التي بينحها ىذا الأختَ؛
 الفكر التفكيكي ابؼعاصر.

تقدـ الفلسفة الظاىراتية جهودا ىامة في سبيل ابغفاظ على حضور الكلمات في المجاؿ العاـ للغة 
أف ىذه  الصوتية. غتَكالوحدة  logos اللوغوس"كمن جانب آخر برديد الرابطة الطبيعية بتُ " من جانب،

الذم بيكن أف  ؿابغضور. كالسؤاابػطوة لا بيكن أف تتم دكف كجود "الصوت ابغي"الذم بوافظ على 
بيكن إقامة الرابطة الطبيعية بتُ مركزية  فللغة؟ ككيباستطاعة النص الأدبي أف بيثل بؾالا عاما  ليطرح: ى

 الفكر كالوحدة الصوتية؟
الفنية، كالواقعية، كالسياقية. بـتلف ابغيثيات  ملغوية، تضالنص الأدبي دائما بصفتو بنية  يقدـ

للنص توجد بؾمل الرؤل كالتصورات كالإيديولوجيات التي يود  )ابؼضمونية( ابعوانب ابؼوضوعاتية نكضم
 النص إثرائها. كقد ينتصر بؼنظومة إيديولوجية معينة.

بيكن  الفكرية للنص من خلبؿ ما بيكن كصفو بالانتصار لتوجو معتُ.بيكن أف تتأسس ابؼركزية 
الإقرار بهذا من باب الافتًاض أف النص الأدبي باستطاعتو التأسس كعالد بزييلي يؤسس بعملة من 
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كلأف النص بيكن حصره ضمن  ابؼوجودات التي برقق لنفسها الكينونة ضمن كجود موحد يصنعو النص ذاتو.
كلكن ىذه ابؼركزية لا تتحدد بصفتها بعدا  تبدك مسألة ابؼركزية الفكرية بؿسومة سلفا؛ سع،أفق معتُ مهما تو 

فلغة النص تؤسس بؼركزية معينة  كسردم. لذلالنص متخيل  الافتًاض أفكاف بالإمكاف   اموجودا، إذكاقعيا 
تبقى ىذه ابؼركزية من صنع النص  والأختَة. كعليىذه  النص تشغلومن باب أنها من بؾاؿ بؿدد من لدف 

ما تتأسس كمركزيات متعددة قد تصل إلذ  ربؿددة، بقدحتُ لا تتأسس أماـ القارئ كمركزية  لوحده، في
 ما يفسر تعدد القراءات للنص الأدبي الواحد. االتناقض، كىذحد 

عتٍ أف ابؼعتٌ ىذا ي لتكريس سلطة القارئ، منحت نظريات القراءة كبصاليات التلقي بؾالات كاسعة،
لأف ابؼفاىيم  عن ابؼعتٌ ابؼوحد الثابت غتَ بفكن، ثتوجد. كابغديكابغقيقة داخل النص لا  سيبقى زئبقيا،

تكريس  والقراءة، ىابؽدؼ القائم من كراء ىذه ابغرية في  كالتصورات لدل القراء متغتَة من قارئ إلذ آخر.
شك  ومرضيا؛ إنفي ىذه ابغاؿ الشك التفكيكي شكا يبدك  الواحد. كلاالتعددية ابؼعرفية للنص الأدبي 

 االأدبي. كقتهمؤسس على نسق معرفي يسعى بقدر الإمكاف لزحزحة بـتلف التصورات كالرؤل الثابتة للنص 
 لا بيكن الإقرار إلا بوجود النص كبنية لغوية كما تقدمها الأكراؽ.

لا  "فهوسرؿ" في طابعو ابؼيتافيزيقي، ية""الوحدة الصوت كعلى الرغم من العراقة التي يتصف بها مفهوـ
لأف ما يؤكد كجود علبقة » يعتد بو كثتَا،كذلك باستخدامو لأكبر عدد بفكن من ابؼصادر الدالة على ذلك،

 .(1)«لا يتمثل في الصوت الطبيعي)الفيزيائي(،كإبما يتم ذلك بالصوت في صفتو الظاىراتية مع "اللوغوس"
 كىي بزتلف اختلبفا كليا عن ماىية العلبمة، الإرجاعات لدل ىوسرؿ،بسثل الإشارة نوعا من أنواع 

بدعتٌ أنها عامل احتياطي تقوـ بتغطية كل ما  بحيث أنها تقوـ بنقلنا من معرفة إلذ معرفة غتَ آنية فحسب،»
ي إلذ بادئة بدا ىو حرك التي بيارسها في مستول ابؼقاؿ؛ لا يدركو النشاط ا﵀ض للوعي أثناء عملية الاتصاؿ،

لأنها بسثل علبقة  كمع ذلك تبقى الإشارة خارجة عن ابؼعتٌ، (2)«.أف تصل إلذ ما ىو جسدم أك بدني
 (3) حقيقية في نظر جاؾ دريدا.

منطوقا، أساسا في ابؼقاؿ سواء كاف بفكنا أك  ل"، كتتمثكالنوع الآخر من أنواع الإرجاعات"العبارة
 عملية إنتاج الداؿ كابؼدلوؿ. كيعتٍ

حيث يبدك كأنو اختلبؼ  الاختلبؼ بتُ الإشارة كالعبارة من خلبؿ عملية كصفية بسيطة؛يبدك 
فعلى سبيل ابؼثاؿ إف   فالإشارة كالعبارة بسثلبف كظائف أك علبمات دالة.»جوىريا. كظيفي كليس اختلبفا 
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باعتبارىا  ،فهذه الظاىرة بيكن ضبطها كعبارة أك إشارة في الوقت نفسو كاف الأمر يتعلق بظاىرة معينة،
 .(1)«علبمة مقالية أك غتَ مقالية

 بوتل مكانة ىامة ليس ضمن فلسفة صار الصوت من خلبؿ ىذه التداخلبت كالاختلبفات،
كلكن لاعتبارات جديدة أراد جاؾ دريدا برديد مواقعها في  كنظريتو عن العلبمة، فقط، "إيدموند ىوسرؿ"

فهذا ينبغي أف يكوف بطريقة مباشرة  رة احتًاـ حضور ابؼعتٌ،فإذا كانت كظيفة العبا المجاؿ ابؼعرفي العاـ.
فهذا يتطلب موضوعا مثاليا بعيدا عن  كإذا كاف من ابؼمكن أف تكرر العبارة حضور ابؼعتٌ، بالنسبة للنص.

أنو كيعتقد دريدا  بدعتٌ أنها براكؿ الوصوؿ إلذ ابغقائق المجردة كالثابتة بؽذا ابؼوضوع. بصيع ابؼعطيات الدنيوية؛
فالظاىراتية تستجيب » كبتُ الذاتية كابؼوضوعية.. بغض النظر عن الاختلبفات ابؼوجودة بتُ ابؼثالية كالواقعية،

 .(2)«كحضور ابغاضر لضركرة كصف موضوعية ابؼوضوع،
كىو ابؼعتٌ الذم حدده ىوسرؿ  بواكؿ دريدا أف يستجلي معناىا فحسب، كفي حديثو عن العلبمة،

كعليو فإف مبرر كجود  كالتي ترل أف أم شعور ىو شعور بشئ ما، الظاىراتية،ضمن قصدية الشعور 
ككما أف الأشياء » بدعتٌ لا كجود لعلبمة دكف كجود القصد من كراء كجودىا. العلبمات ىو مبرر قصدم،

 كالواقع أف التساؤؿ حوؿ معتٌ العلبمة بصفة فإف العلبمة ىي أيضا تدؿ على معانيها. تدؿ على مسمياتها،
 كالكلمة إلذ الفكر، كبإخضاع اللغة للكائن، يقوـ بإخضاعها للحقيقة، عامة بىضعها إلذ رسم أنطولوجي،

 .(3)«كالكتابة إلذ الكلمة
بودد أف ماىية العلبمة تكمن في بؿو  ثللعلبمة، حيكلا يتوقف دريدا عند ىذا ابغد في تعريفو 

ففي بؾاؿ  تصل إلذ حد التناقض الواضح. دبـتلفة، قلأف مفهوـ العلبمة لو إدراكات  العلبمة ذاتها،
كفي بؾاؿ اللسانيات  كفي بؾاؿ ابؼيتافيزيقا تدرؾ عن طريق ابغضور، الفلسفة تدرؾ العلبمة عن طريق ابغدس،

كحتى بوافظ مفهوـ العلبمة على  تنشأ العلبمة بواسطة الكلمة من خلبؿ التمييز الواضح بتُ الداؿ كابؼدلوؿ.
كلعل ىذه من  و دريدا إلذ الاستغناء عن جزء ىاـ من التاريخ ابؼستند إلذ ميتافيزيقا ابغضور.إبهابيتو يدع

ابؼسافة متعلقة  فدريدا. لأيبدك كاضحا في العديد من أعماؿ جاؾ  مابؼعاصر، الذمقتضيات الفكر البنيوم 
يزيقية كالتي كانت ابغفاظ الذم يقتضي التضحية بدضامتُ ميتاف اصرفة، ىذبابغفاظ على جوانب شكلية 

 أساسا للكثتَ من ابؼنظومات الفلسفية ابؽامة.
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 رغم ما فيها من ضغط،فإنها تتصف بإبهابية حقيقية، كيقر ىوسرؿ أف استخدامو لكلمة "العبارة"
كمن جانب آخر يكشف عن التداخلبت  على الأقل ىذا الاستخداـ يضفي قصديتها من جانب،

 .(1)ابؼيتافيزيقية ابؼشتًكة
التواصل  ةأساسية. فعمليكظيفة  يبالعبارة، كىلآف ذاتو يرفق ىوسرؿ خاصية الاتصاؿ كفي ا

ابؼتكلم، تكوف بفكنة إلا إذا فهم ابؼتلقي قصد  الفهم، كلاالفينومينولوجية ىي الرابطة بتُ الذكات ككسائل 
كلدل تفريقو بتُ  (2) عليو أف يتكلم من أعماقو. افحسب، إبمابؼتكلم لا يكتفي بإصدار أصوات بؾردة  اكىذ

 باعتباره شعورا. الصوت كالشعور،يرل دريدا أف الصوت ىو الكائن ابؼوجود ضمن كلية متكاملة،
في  "الكوجيتو الديكاربٌ" ردا على نقد ىذا الأختَ لفكرة ف"، كاإف نقد جاؾ دريدا "بؼيشاؿ فوكو

ئولتُ الأساسيتُ على ما بغق كىو النقد الذم جعل ديكارت من ابؼس تاريخ ابعنوف في العصر الكلبسي،
نتيجة للدكر الكبتَ الذم لعبو الكوجيتو » بدفهوـ ابعنوف من تهميش كإقصاء في ابغياة الاجتماعية كالفكرية،

فزيادة على أنو يعد  يعتًؼ دريدا أف مهمتو ىذه صعبة للغاية، الديكاربٌ في تاريخ ابؼعرفة الغربية منذ البداية.
ىناؾ صعوبة موضوعية ثانية تتمثل في أنو بهد نفسو أماـ مؤلف صعب  بو، نفسو تلميذا لفوكو كمعجبا

 .(3)«يطرح مفاىيم جديدة كل ابعدة،في تاريخ الثقافة الغربية كىاـ،
كالقهر،  هالعنف، كالإكرابؿاكلة الاقتًاب من مظاىر  فوكو، إلذكتعود ابؼسألة بالنسبة لفلسفة 

ابؼواضيع التي شكلت اىتمامات فعلية منذ بداية الاعتناء بهذه ابؼواضيع  يالغربي، كىفي المجتمع  ءكالإقصا
 أكلذ، بٍىذه ابؼظاىر بسثلت في ابعنوف كابؼرض كمرحلة  لالأكركبي. مثذات ابغساسية ابؼفرطة في المجتمع 
 السجن كالعقاب في مرحلة لاحقة.

ه تطورا فعليا في النسق حتُ صدكر  "تاريخ ابعنوف في العصر الكلبسي"، مثل كتاب ميشاؿ فوكو
 كالتي بسيزت تاربىيا بازدكاجية العلبقة التي أقامها بتُ ابعنوف» لاسيما في نظرتهم إلذ ابعنوف. ابؼعرفي الغربي؛

folie كبتُ اللبعقل déraison، ،فحقيقة ابعنوف بهذا  كمنذ اليوناف كاف دائما العقل، لأف الأساس ا﵀رؾ
 .(4)«بالعقلابؼعتٌ لا تدرؾ إلا قياسا 

التصورات  زبابعنوف، كإبراتركزت بؾهودات ميشاؿ فوكو في بؿاكلة تفكيك أبماط ابؼقالات ابؼتعلقة 
 مالأختَ، كالذالبداية يقرر أف تاريخ ابعنوف ىو بؿاكلة لإظهار الوجو الآخر بؽذا  نبؽا. كمالأحادية ابؼميزة 
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الغرض من كراء ذلك ىو السعادة  فاللبعقل، لأ من خلبلو يتمكن البشر من التواصل كالتعارؼ بواسطة لغة
ينبغي العمل على  والرفض، كعليأف تتوصل إليها خصوصية  لحقيقية، كقببغظة التآمر قبل أف تكوف بغظة 

 الالتحاؽ بالدرجة الدنيا من تاريخ ابعنوف.
كحتى  كتاريخ الانقطاعات كالفراغات، في نظر فوكو تاريخ ابعنوف ىو تاريخ ابغركات الغامضة،

فقد بتُ  كبتُ الطريقة النقدية الفلسفية. يقوـ فوكو بابؼزاكجة بتُ الطريقة التقريرية الوصفية،» تسجيلها كلها.
ففي القركف الوسطى كاف  أف خطاب ابعنوف في الغرب مر بأربع مراحل تاربىية بـتلفة منذ القركف الوسطى؛

أم أنو ظاىرة مفرقة لكل ابؼفاىيم  ابػوارؽ،غامضا خليقا بأف تنسب إليو أعظم  ابعنوف شيئا مقدسا،
 .(1)«ابؼتعارؼ عليها اجتماعيا

 كفق ما يقره ابؼفكر الفرنسي صار ابعنوف في عصر النهضة خاصية من خصائص العقل ابؼتسامي،
حيث لد يكن ابعنوف تلك ابؼرحلة  ؛(2)في مقولتو الشهتَة"خذكا ابغكمة من أفواه المجانتُ" érassme "إراسم"

ىذا  مع أنو بيثل عابؼا من الدلالات كابؼعاني ابؼتجاكزة للعقل، مراحل التاريخ موضوعا اجتماعيا مدموما،من 
 كمع ذلك يبقى ابعنوف بظة منبوذة كلكنها ذات صلة بالمجتمع. على الأقل في جانبو العقلبني،

 مرتكزاتو الأساسية،كالتي شكلت إحدل  كما يفهم أف عصر النهضة رغم ابؼيزة العقلية التي بسيز بها،
فمنذ منتصف  أكجد عبره صلبت اجتماعية كفكرية بتُ العقل كاللبعقل. فقد صار للجنوف دكرا كظيفيا فيو،

كاف قبل ذلك   دالإنساف، كقعنوانا لنهاية  كجوىرية، أالقرف السابع عشر ابؼيلبدم لد يعد ابعنوف مشكلة 
قصاء مثل مرض البرص بساما الذم أصاب أكركبا في بدوجبو أشد أنواع التهميش كالإ سعضالا، بسار مرضا 

نشاط  ؿالوسطى، حو نهاية ابغركب الصليبية في القركف  ع(، مىذا ابؼرض)البرص رمضت. ابكسأكقات 
معتقلبت للمجانتُ كابؼنبوذين  البرص، إلذابؼعتقلبت التي أقيمت على كجو ابػصوص للمصابتُ بدرض 

 اجتماعيا..
كابؼتسم أيضا بالبلبغة  باستطاعتو ملبحظة أسلوب ميشاؿ فوكو ابؼشوؽ، ،إف ابؼتابع لتاريخ ابعنوف

حوؿ موضوع أقل ما يقاؿ فيو أنو غتَ عادم ألا كىو ابعنوف.كقد بلغت بلبغتو ذركتها كىو بىبرنا » كالبراعة
ككاف ابؽدؼ من  الذم كقع في العصر الكلبسي، le grand renferment الكبتَ" )العزؿ( عن "الانغلبؽ

كىذا بعزؿ المجانتُ في  .(3)«كتطويعها لنمطية التصور الاجتماعي القائم ذلك ىو التحكم في آلية ابعنوف،
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بذلك  مدنيا، شأنهبيثلوف فئة اجتماعية  مالأخرل، لأنهأماكن خاصة بهم بعيدا عن الفئات الاجتماعية 
 ماعية الدنيا.الفئات الاجت ن.. مالعمل كغتَىم كالعاطلتُ عنشأف ابؼشردين كالمجرمتُ 

سبق علمي لد يكن  وعقليا، كىمن منظور ميشاؿ فوكو صار ابعنوف في العصر الكلبسي بيثل خللب 
كالتطهتَ، العزؿ بسثل في التأديب  ربيثلها، فدك للقيمة الأخلبقية السلبية التي  االنهضة. كنظر معهودا في عصر 

 صار ينظر للجنوف كمرض عضاؿ يقتضي الشفاء منو كباقي الأمراض الأخرل الشائعة في ذلك الوقت. ولأن
 تالباطن، بسثلتبلورت طريقة جديدة في العصر ابغديث لتحديد العلبقة بتُ العقل الظاىر كالعقل 

بالدرجة طبية  النفسي. كىي نظريةىذه الطريقة في بؾهودات"سيجمند فركيد"في نظريتو حوؿ التحليل 
 العلبج من الأمراض العصابية التي تصيب الإنساف. دالأكلذ، تعتم

جعل طريقة  اكابعنوف، بفتوصل "فركيد" في ابؼرحلة الأكلذ من أبحاثو إلذ التمييز بتُ الصحة العقلية 
 عمل فركيد بجدية مثالية لإبعاد دالباطن. كقالتحليل النفسي تتطور بؿققة خطوات إبهابية بكو استكشاؼ 

حاكؿ إبعادىم عن  امضى. كمالطريقة التي كانت سائدة في كقت  يكالإقصاء، كىابؼرضى عن طريق العزؿ 
سلطتو  لابؼعالج، كجعالوقت ذاتو أسند أدكارا جد ىامة للطبيب  بهم؛ فيالعقوبات ابعسدية التي كانت تنزؿ 

 برل بؿل سلطة العزؿ كالعقاب.
كمواقف تاربىية تتصل  ا ىامة بسيزىا افتًاضات نظرية،ابؼؤكد أف دراسة تاريخ ابعنوف تفتح آفاق

. "تاريخ  مبكرا إلذ أبنية Michel Serres" كقد نبو "ميشاؿ ستَز» بدوضوع لا يزاؿ بوتفظ بأبنيتو إلذ اليوـ
كىو بوتل في الثقافة الكلبسية ابؼكانة نفسها  حيث رأل أنو يؤسس لأركيولوجيا الأمراض العقلية، ابعنوف"

 .(1)«مولد التًاجيديا"في الثقافة ابؼعاصرة "Nietscheالتي بوتلها كتاب نيتشو 
 في النقاط الآتية: ك من ابؼمكن تلخيص عملية تشكل الوعي بابعنوف من خلبؿ ابؼراحل التاربىية،

 .(2)الوعي التحليلي بابعنوف اللفظي بابعنوف، الوعي الوعي التطبيقي بابعنوف، الوعي النقدم بابعنوف،
تثبت أنو لد يعبر في برليلبتو عن ابؼرحلة التاربىية التي كاف من  إف التمعن في فلسفة ميشاؿ فوكو،

كفي  ذلك أف تلك ابؼرحلة ليست مستقيمة بساما مع التوجهات الفكرية السائدة. ابؼفركض أف يعبر عنها؛
من حيث أف منظومة الكوجيتو  كفلسفة الكوجيتو كانت الرؤية عميقة كبفيزة؛ موقفو من الشك الديكاربٌ،

التي تؤكد نسبية مصادر  الفكرية أساس منظم لانطلبؽ معرفي كالدخوؿ في أنساؽ جديدة من الاستقراءات،
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ىو الصمت الذم يظهر ككأنو يعبر عن الفكر دكف   كابعنوف بالنسبة لفوكو ىو الصمت ذاتو،» ابؼعرفة.
 «.(1)دكف أف يتكلم.كأف الكوجيتو يعد جنونا قبل أف يكوف أثرا فكريا أك نظرية فلسفية كلمات

الاقرار بوجود بديهيات كحقائق بردد منطلق عملية الشك  يستدعي الاقتًاب من فلسفة الكوجيتو،
فية البتٌ الفلس تابؼعرفة، كخصوصياكمع ذلك تبقى تلك الصعوبات ابؼتعلقة بالإحاطة بتاريخ  ابؼعرفي.
 كما أف الفصل بتُ منظومة الكوجيتو الفلسفية، بفا يصعب الانتقاؿ من "الدائرة الإيقانية". قائمة،

في ضوء الفلسفة  البنية التاربىية التي بسيز بتُ قصد كآخر،» كمنطلقات فلسفة "ديكارت"بهب أف تتم ضمن
 قق إلا في إطار تاربىها الطبيعي.إذا بً الإقرار حقا أف صفة التاربىية لا بيكنها أف تتح ،(2)«الواحدة

تضعف من موضوعية التوجهات العقلية بؼا  فوكو، لاكابغقيقة أف الانتقادات التي كجهت إلذ فلسفة 
جوانب طبيعية في الإنساف تستدعي دراسة  رالإيقانية، كإظهاقدمتو من بؿاكلات جادة لتحرير العقل من 

 في حقيقتها أزمة ظاىرية من أزمات العقل البشرم. مثلب، التيفعلية معمقة كميزة ابعنوف 
بصلة مسلمات تناقض ابؼطلق  نابغديث، متنطلق منهجية الكتابة النقدية في الفكر التفكيكي 

ابؼبدأ الأساسي ىو البحث فيما كراء النص كتفكيكو  فمعينة. لأكتفتح المجاؿ لنقد لا يستقر على أسس 
 بً الإقرار بأف التفكيك لا بىص قارئا معينا. مسألة ليست بسيطة إذا يذلك. كىبعد 

كقد  تعتمد النظرية التفكيكية بشكل عاـ في برديد أسس الكتابة على التفرقة بتُ الكلبـ كالكتابة.
فقد  ؛de la grammatologie"علم الكتابة"ابؽاـ  Jack Dérrida "جاؾ دريدا" بدا ذلك في كتاب

رؤية جديدة بزالف بساما ما كاف سائدا خلبؿ القركف السابقة من  ـكالكتابة، كقدحدد العلبقة بتُ الكلبـ 
سابق للكتابة  ـذلك: الكلبتوصل إليو ىو ما ردده النقاد بعد  ا". كم"أفلبطوف" إلذ "كلود ليفي ستًاكس

الاستفادة  نالزمن. كتكمبؾرد تسجيل كتابي للكلبـ حتى لا يندثر مع مركر  ةالأساس، كالكتابكىو 
يفرؽ فيو بتُ علم  مآنفا، كالذالتفريق بتُ الكلبـ كالكتابة في ابعزء ابؽاـ من كتابو ابؼذكور  الأساسية في

 علم اللغة(.)كاللسانيات الكتابة 
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 المحاضرة الرابعة عشر
 الكتابة وإشكالية المفهوم

 
ابؼفهوـ  والكتابة، كىبردد ابؼنطلق الأساسي للتفكيكية من منظور جاؾ دريدا في برديد مفهوـ 

كاف من ابؼمكن الإقرار بأف علم الكتابة ينبغي أف   انفسو. كإذالذم يتجاكز مفهوـ اللغة كيتضمنو في الآف 
 ابؼيتافيزيقية؟بيكن أف يتمركز في جانب خارج التحديدات التاربىية  لمعتُ، فهيندرج ضمن بؾاؿ علم 

 ىو سؤاؿ تتطلب الإجابة عليو الإحاطة بجملة نقاط أساسية:
كقد تطورت بوصفها فكرة  فكرة العلم ذاتها كانت نتيجة من نتائج التطورات التاربىية للكتابة.إف 

بقيت ىذه الفكرة باستمرار متعلقة بدفهوـ  ضمن لغة ما تتطلب نسقا من العلبقات بتُ الكلمة كالكتابة.
كجود علم للكتابة كانت كفكرة  ىذا على الرغم من تعاقب بماذج علمية أخرل. الكتابة الصوتية أك اللفظية،

إضافة إلذ ذلك فالكتابة لا  نتيجة أسباب ضركرية بست ضمن شبكة علبقات بؿددة بتُ الكلمة كالكتابة.
كترتبط فكرة التاربىية  شرط أساسي للموضوعية العلمية. االعلم، لكنهتعتبر كاسطة مكملة تستخدـ بػدمة 

 .(1)أختَا بإمكانية الكتابة
علماء  فكبتَة، لأأنهما لا بىتلفاف كلا يفتًقاف إلا بصعوبة   دكاللغة، يؤكإف البحث في أصوؿ الكتابة 

القليل النادر ما يقيموف علبقة توازف بتُ ما ينجزكنو من  كأركيولوجيوف، فياللغة ىم في ابغقيقة مؤرخوف 
اللسانيات، كتابة الاعتماد على بإمكاف علم ال ليطرح: ىالذم  ؿابغديث. كالسؤابحوث كبتُ علم اللغة 

ذلك ىل من ابؼمكن كجود رؤية ميتافيزيقية تؤدم إلذ إعاقة تأسيس  لقبل؟ مقابما لد يفعلو من  وكى
 الكتابة؟مشركع عاـ لعلم 
بدراسة اللغة في  ـاللغة، تقو الافتًاض بيكن التأكيد أف اللسانيات أك علم  االتساؤؿ، كىذأماـ ىذا 

الذم أثر كثتَا في اللسانيات كجعلها  االأصوات، ىذالعلمي للسانيات يعود إلذ علم  بانكلذاتها. كابعذاتها 
 "مارتينيو"كغتَبنا..ك"، ذلك في أعماؿ "راموف جاكوبسوف كأصولو، يبدتأخذ نسقها كطابعها العلمي من 

الغربية التي تقوـ أنها لد تتعد إطار النظرة » بؼفهوـ الكتابة بقد إف تأمل رؤية "فرديناند دم سوستَ"
إذ ينظر إليها نظرة كظيفية بذعل من الكتابة كظيفة بؿدكدة كمشتقة  بتنظيم العلبقات بتُ الكلبـ كالكتابة،
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بؿدكدة لأنها تبقى بؾرد كيفية من كيفيات الأحداث الأخرل التي بيكن أف تطرأ على اللغة من  في آف كاحد.
 .(1)«أك في الصميم الداخل،

كالقوؿ بأنها  بزتلف بذلك عن الكتابة اختلبفا كليا. م سوستَ بصفة شفهية،تتصف اللغة حسب د
 كلعل ىذه ابػصوصية التماثلية للكتابة، في ابؼقاـ الأكؿ. اكابؼدلوؿ، كتضعهممتسقة فذلك بساثل بتُ الداؿ 

 سعى دم سوستَ إلذ تعريف مشركع اللسانيات» كقد تعكس بمطا من أبماط الكتابة كىو النمط الصوبٌ.
على الرغم من أنها لا تستجيب لضركرات  العامة من خلبؿ الاعتماد على بمط الكتابة الصوتية ابؼتنامي،

كالفرؽ بتُ  ككذا إلذ معرفة نوع الكلمة التي تكوف ابؼوضوع الرئيس للسانيات. ابؼاىية ابؼطلقة أك الشاملة،
مع  وحدة ابؼكونة لبعض ابؼفارقات السابقة،ذلك أف الكلمة عرفت بأنها ال الكلمة ابؼكتوبة كالكلمة ابؼنطوقة،

 .(2)«أنها لا تكوف كحدة مستقلة كمتكاملة بغابؽا
من الدكر الذم بيكن أف تؤديو الكلمة في تطور علم  ينطلق جاؾ دريدا في تشييد رؤيتو الفلسفية،

 على الكلمة. حيث يرجع السبب ابؼباشر في تأخر الاىتماـ بدفهوـ الكتابة إلذ الاىتماـ ابؼقتصر اللغة.
فليست الكتابة  وبالكتابة. كعليكالاىتماـ  لذلك يسعى إلذ التقليل من دكر الكلمة في اللسانيات ابغديثة،

 نسق الكتابة الرمزية، كبنا: من منظور دريدا سول النسقتُ الاثنتُ اللذين بنا بدثابة بسثل اللغة الشفوية،
كابؼهم ىنا ليس إعادة تعريف » قب الأصوات في الكلمة.التي تسعى إلذ إعادة تعا كنسق الكتابة الصوتية،

فإذا ما  كإبما يكفي أف نعرؼ أف استعماؿ دم سوستَ كاف لتبرير مفهوـ اعتباطية العلبمة؛ ىذين النسقتُ،
 .(3)«فإنو لن يبق ىناؾ بؾاؿ للحديث عن لغة رمزية كلغة بسثيلية اعتبرنا اللغة بدثابة برديد لنسق العلبمات،

في برديد ابػصوصية العلمية  دالكتابة، يفييد الذم قاـ بو فرديناند دم سوستَ في أنساؽ إف التحد
لطبيعة  والصوتية، كمطابقتما يبرر الاىتماـ بالكتابة  اكالدقيقة، كىذمفاىيمها الصارمة  دللسانيات، كتأكي

 النسق الداخلي للكتابة.
كالضركرة  لطبيعة النسق الداخلي.كابؼلبحظ أف خصوصية برديدات دم سوستَ لا تستجيب 

لا تتحقق إلا عن طريق إمكانية الكتابة  العلمية للنسق الداخلي ذات الطبيعة الإبستمولوجية بشكل عاـ،
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 فإنو لا يهمل في الآف ذاتو الظاىرة ابػارجية للكتابة، الصوتية أكلا.كمع اىتماـ دم سوستَ بالنسق الداخلي،
 .(1)لى الأقل بتُ مفهومي الداخل كابػارجبفا يعتٍ إقامة توازف بذريدم ع

الفكر الغربي ظل لسنوات طويلة من العصر  ف، أ-حسب الباحثتُ ابؼختصتُ- إف ابؼتفق عليو
ابؽاجس ذاتو الذم   وابػارج. كىأف ما يهدد الكتابة ىو ما يأتيها من  دابغديث، يعتقاليوناني إلذ العصر 

أف الواقع  ةبسهولة. كابغقيقة مسألة حساسة بيكن التأثتَ فيها أف الكتاب منفسو، بحككاف يراكد دم سوستَ 
لا يؤكد ىذا بحكم أف ابػارج يقيم علبقات متوازية مع الداخل باستطاعتها تعدم ابؼؤثرات العرضية للوصوؿ 

 إلذ جوىر الوجود ابؼتعلق بهما.
ة بسيطة لأم علم فإف حتمية إقامة علبقات طبيعي والآخر، كعليككل من ابعانبتُ بهد علبقة مع 

بيكن قياـ علبقات طبيعية بفيزة بتُ العلبمة  كقائمة. لذلالداخل كابػارج تبقى  ككالكتابة، أبتُ الكلمة 
 بدثابة الأساس الفعلي الذم تتأسس عليو الكتابة. دابػطية، تعاللسانية كالعلبمات 

برديد العلبقة بتُ الكتابة  اباستطاعتهالصوبٌ، إلذ جانب ذلك فالعلبقة الطبيعية بتُ الداؿ كابؼدلوؿ 
التي بردد ىويتها بصفتها الانتقاؿ الطبيعي للحضور ابػاص بابؼعتٌ من الركح إلذ  ةكالكلمة؛ الكتاب

 اللوغوس.
الشئ الذم  كفتنتها التي لا تضاىيها فتنة، اعتًؼ علماء اللغة منذ القديم بالسحر ابؼميز للكتابة،

لأف أثر الكتابة كاف أبقى كخاصة في » كلمة ابؼنطوقة ردحا من الزمن،حجب السحر الذم بستعت بو ال
بيد أف دم سوستَ يلبحظ أف ابػضوع أك الاستكانة أماـ سحر الكتابة كفتنتها يعتٍ الاستكانة أماـ  القديم،

 كينتقده في الوقت نفسو بوصفو انفعالا سيكولوجيا أكثر ىذا الانفعاؿ الذم بوللو دم سوستَ، الانفعاؿ،
 .(2)«منو لغويا لأف ا﵀ل يتطلب ذلك

إلذ التخلص من التاريخ ابغي  ىابؼصطنعة، تسعكباقي اللغات   ىمصطنعا، تبقكباعتبار الكتابة كائنا 
ما يبرر مساعي دم سوستَ ابغثيثة إلذ العمل ابعاد من أجل إنقاذ ابغياة الطبيعية للغة  االطبيعية. كىذللغة 
أنو بابغفاظ على ىذين النوعتُ تتم ا﵀افظة  ثآخر. حيالطبيعية للكتابة من جانب  تجانب، كالعادامن 

 على اللغة في إطارىا الطبيعي البسيط.
غائية تؤدم إلذ تفستَ  » يقيم دم سوستَ مقابلة بتُ نسق الكتابة الصوتية على شئ من الغائية؛

)النزعة  حتى أنو بيكن اعتبار الفطرية باؽ.كل إقحاـ ما ىو صوبٌ في الكتابة على أنو أزمة عابرة كعثرة س
                                                           

 269:ص، ينظر في ذلك ابؼرجع السابق 1

 269:ص، ابؼرجع نفسو 2



99 

 

كمع  .(1)«كابغدسية السابقة للمذىب الشكلي بدثابة نزعة عرقية أكركبية سابقة على الرياضيات، الفطرية(
فإنو ينبغي النظر إلذ إشكاليتها  كجود الافتًاض ابؼتعلق باستجابة الغائية إلذ بعض الضركرات ابؼطلقة،

 بدوضوعية تامة.
باعتباره مفهوما بؾردا من معتٌ  حث في تثبيت العلبقة الطبيعية بتُ الوحدة الصوتية كابؼعتٌ،كلعل الب

كما أف استعراض بـتلف ابؼراحل التي  يظهر التناقض بينها كبتُ ما كرد في رؤية دم سوستَ. الكلمة،
أنو » يثبت نشأتها،إلذ جانب الصعوبات التي اعتًضت  قطعتها اللسانيات العامة في مستَة عملها كتطورىا،

مادامت برديداتها بؼفهوـ الداخل كابػارج تنطلق أساسا من بماذج لغوية بؿددة  ليس ىناؾ لسانيات عامة،
كشتاف بتُ  كبتُ ابغدث أك الواقعة، كما دامت لا تفرؽ بتُ ابؼفهوـ في معناه ابؼألوؼ، كمعركفة بخصوصياتها،

 .(2)«ابؼفهومتُ
النظر إلذ  ءاللغة؛ باستثنايتناقض مع نسق  الكتابة، لاكبدتابعة ىذا التأكيد بيكن ملبحظة أف نسق 

 ىذه العلبقة من جانب بسيط لا يتعدل ابؼعتٌ السطحي للكلمات.
للعلبمة؛ الذم تتأسس فيو كدلالة  رللكلمات، بالقدكما أف الكتابة لا تعتبر بؾرد صورة أك رسم 

بها إلذ ابؼأزؽ ابؼيتافيزيقي الذم تود الابتعاد  عللكتابة، كتدفات تشوه الوظيفة الفعلية مثل ىذه التحديد فلأ
 عنو.

ينبغي أف بسنع التمييز ابعذرم بتُ ما يسمى بالعلبمة  يعتقد جاؾ دريدا أف فرضية تعسف العلبمة،
ضية ترتبط على كجو مثل ىذه الفر  فاللغويتُ؛ لأكالعلبمة ابػطية التي صارت معتمدة لدل بعض  اللسانية،

كمضموف ىذه  نظاـ الدلالات الصوتية، كابؼعتٌ، بتُالتحديد بطبيعة العلبقة ابعوىرية بتُ الصوت 
كاعتبار  إضافة إلذ تأسيس نظاـ للعلبقات الذم بوكم العمل بتُ ىذه ابؼدلولات بشكل عاـ. الدلالات،

طبيعة فكرية غتَ معللة الوجود، يتطلب استبعاد أية علبقة طبيعية  اكالكتابية، ذنظاـ العلبمات الشفوية منها 
دريدا إلذ أنو بعد برليل مضامتُ  لنفسها. كيصتسلسل طبيعي بتُ أنظمة الدلالات كالدلالات  متابعة، كأ

كجود إمكانية  ففكرية، دك فكرة التأسيس في حد ذاتها ليست ذات قيمة  فللكلمة، أالوجود الدلالر 
 رة خارج نظاـ العلبمات.للكتابة ابغ

 االعلبمات، كىذيلجأ دريدا إلذ استخداـ مفهوـ الفارؽ لتحديد مفاىيمو عوضا عن فرضية تعسف 
 اللغة، بفأبنية ىذا الفارؽ في تناقض ادعاء كجود ماىية صوتية  لالتحليل. تتمثنتيجة لاختلبؼ مستول 
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 ؿبأكملها، كاختزاالأمر باستبعاد الكتابة يتطلب على دم سوستَ التخلي عن ىذا الادعاء حتى لو تعلق 
حتما ما أخذ  و، ىphonologie التوجو من دم سوستَ في بذاكز النزعة التصويتية االصوتية. ىذابؼادة 

الرغم من أف بؾهودات ىذا الأختَ في علم اللغة كالأصوات تدين بالكثتَ  ىجاكبسوف، علعليو من لدف 
 لنظرية دم سوستَ اللسانية.

بل » أك خصوصيات افتًاضية، يدا أف الكتابة في طبيعتها ليست فكرة أكجدىا نسق معتُ،كيرل در 
كىذا يفتًض من جهة أخرل إجراء  اللغة الناطقة تنتمي إلذ ىذا النوع من الكتابة، على العكس من ذلك،

بؼوضوعية كالتي لد يتغلغل بعد إلذ أعماقها نظرا لبعض الصعوبات ا بعض التحويرات حوؿ مفهوـ الكتابة،
، كعلى رأسها طغياف ابؼفاىيم السابقة التي أصبحت بدثابة قوانتُ  كابؼنهجية التي رافقت عملية برديد ابؼفهوـ

 كعليو من الصعب تغيتَ ىذه القوانتُ بتُ اللحظة كالأخرل. .(1)«سارية ابؼفعوؿ
الرىاف الفكرم الذم انقلب على مفهوـ  كابؼدلوؿ، إلذيعود الفضل في توسيع ابؽوة بتُ الداؿ 

طبيعة ىذا الانقلبب  تالنظم. فصار فيما يتعلق بالأنساؽ أك  ءاللسانية، سوا"البنية"ككل ما يتعلق بدشتقاتو 
 ما يتعلق بدعاني السلبية.. لكالاختزاؿ، ككمعرفية كبظت البنيوية بالانغلبؽ كالتجريد 

 وع من ابغرباء التي تبدؿ ألوانها مع كل سياؽ جديد.إلذ ن» )النص( لقد حولت ىذه ابغركة الداؿ
كذلك في  كينصب قدر كبتَ من جهد حركة ما بعد البنيوية على تتبع ىذا التقلب ابؼلحاح لنشاط الداؿ،

يتأتى معها على ابؼتطلبات ابؼنظمة  تشكيلو مع غتَه من الدكاؿ سلبسل كتيارات متقاطعة من ابؼعتٌ،
 .(2)«للمدلوؿ

بفضل  تالأدبي، كانصاغت فيما بعد نسبية القراءة النقدية للنص  ابؼعرفية، التي ىذه ابػلخلة
النظر عن بؾهودات جاؾ  ضبفيزة. فبغفي الرؤية التفكيكية ابؼعاصرة مقالات  االفلبسفة، كتبو بؾموعة من 
"ميشيل ك، G. Deuleuze"جيل دكلوز"ك، J. Lacanأيضا بؾهودات "جاؾ لاكاف" تدريدا، كان

 ..F. Guattari"فيليكس غطارم"ك، M. Foucaultفوكو"
 يالنقدية، ىرؤية ىامة في الكتابة  ـ(،1980-ـ1915) Roland Barthes يقدـ"ركلاف بارط"

ـ، 1968الرؤية التي صاغها سنة  كىي  .La mort de l’auteurتلك ابؼوسومة ب:"موت ابؼؤلف"
 باعتباره مرجعا. االأدبية، لاسيمبً الاستغناء عن ابؼؤلف كطرؼ في العملية  اكبدوجبه
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كانت متضمنة في مقولة ابؼغالطة   ثالأدبي، حيكلد تكن فكرة موت ابؼؤلف بابعديدة في بؾاؿ النقد 
ككذلك ضمن مقولة  حد تعبتَ ركاد مدرسة النقد ابعديد، ، علىl'ilusion de l’intention القصدية

كىناؾ من يذىب إلذ الاعتقاد بأف مقولة موت ابؼؤلف   على حد تعبتَ البنيويتُ. l'immanence ا﵀ايثة
حتُ كاف يعتد  T.S. Iliot سادت قبل "توماس إيليوت" "، التيكانت ضمن مقولة"التقاليد كابؼوىبة الفردية

أعطت للمؤلف  للؤدب، التيضمن النظرية الاجتماعية  كابؼوركثة، أبالعبقرية الفردية للمؤلف ضمن التقاليد 
 علبقة مشتًكة بتُ القارئ كالناشر.دكرا عاديا في 

موت ابؼؤلف بصورة ربظية بعد إشاعات بذلك رددىا البنيويوف كالنقاد » أعلنت التفكيكية
يركبها لينشئ نصو بعد  يقوـ بتجميع قصاصات نصية، أعاد ركلاف بارط ابؼؤلف إلذ بؾرد ناسخ، .(1)«ابعدد
ىو في  كحتى الرصيد الثقافي الذم ينهل منو ابؼؤلف، من ىذا ابؼنطلق لا يوجد مؤلف حقيقي للنص. ذلك؛

 يتحرؾ في فضاء ثقافي مشاع بركمو لغة سابقة،» كيبقى ابؼؤلف ابغقيقة رصيد موركث ليس من إبداعو،
 .(2)«على كجوده أصلب

لا تعتبر اللغة بؾرد منظومة من العلبمات  في ىذه ابغاؿ يتم التحوؿ عن مفهوـ اللغة التقليدم.
كلا ىي تلك الأصوات التي بدوجبها  التي يتم توظيفها بؼختلف الأغراض، ابؼكتوبة أك الشفوية،كالإشارات 

كىو الذم يستخدـ ىذه ابؼنظومة اللفظية  في ىذه ابغاؿ ابؼؤلف ىو الذم يتكلم، يتم التعبتَ عن ابغاجات.
ىي التي تتكلم »  النصاللغة في في ابؼنظور التفكيكي ابؼعاصر، كىو الذم يطور الإبداع كفقها. للئبداع،

الشئ الذم بهعل من سلطة  كلا بىتص بدلكيتها؛ كما أنها لا تنسب لأحد معتُ، .(3)«كليس ابؼؤلف
 فعلب بؿدكدا للغاية. ابؼؤلف على النص،

لتكوف الكتابة عابؼا  في القضاء على مصادر الأصوات، يتمثل أساس الكتابة من منظور ركلاف بارط،
بهلس خلف  ابتداء من ابؼؤلف كإنساف بكياف مادم، ابؽوية بتُ سواد كبياض الصفحات،حياديا تضيع فيو 

كإعطاؤه  نسبة النص إلذ مؤلف معناىا إيقاؼ النص كحصره،»يتعاطى فعل كتابة النص؛لأف طاكلة مكتبو،
ب ابؼؤلف من باحتفالو بانسحا كىي الرؤية التي بسثلها ركلاف بارط، .(4)«إنها إغلبؽ الكتابة مدلولا نهائيا،
 بؾاؿ الإبداع.
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صار  ثكالتلقي، حيما يسمى بعصر القراءة  كالقارئ، أأتاحت فكرة موت ابؼؤلف المجاؿ بؼيلبد 
 ةالأحواؿ. فالكتابكاف يتصف بصفة الاستهلبؾ كالتفرج في أحسن   اللنص، بعدمالقارئ ىو ابؼنتج الفعلي 

القارئ  تدعيها؛ فمثلببالتخلص من الأفكار التي  ابؼستقبل، إلالا بيكن أف برقق الانفتاح ابغقيقي على 
 يرتبط حتما بدوت ابؼؤلف.

أف القراء أحرار في فتح العملية » ىو تلك الفكرة التي ترل "النقدية، إف ابعديد في رؤية "ركلاف بارط
يناكلوا لذتهم كىي على بكو يعدك معو القراء أحرارا في أف  الدلالية للنص كإغلبقها دكف أم اعتبار للمدلوؿ،

 .(1)«كىو ينساب كينزلق مراكغا قبضة ابؼدلوؿ كأف يتابعوا حتُ يشاءكف تقلبات الداؿ، من النص،
ابعديد الذم صار متعارفا عليو في النقد  وللقارئ. كىالاعتبار  دالقراءة، كأعيبهذه الرؤية بدأ عصر 

امتداد ابؼناىج النقدية كالنظريات  ىعل الأدبية،العنصر الذم ظل منسيا في العملية  وابعديد، كىالثقافي 
 السابقة.

 ببفيزا، تتطلالقراءة بؾالا معرفيا  تابعديدة، صار كبحكم أف ىذا ىو ابعديد الذم ميز الرؤية النقدية 
ابؼصطلح ابعديد الذم كسم الابذاه الثقافي ابعديد  فللقراءة؛ فكاجديدة  تكمستويات، كمواصفامفاىيم 

 ابذاىاف أساسياف بنا: هالتلقي، بييز اءة كبصاليات للنقد كىو نظريات القر 
 J.A. Richards النقد العلمي "لريتشاردز" هأبقلوساكسونية، بييز ذك ثقافة  والأمريكي: كىالابذاه -1

بداىية القراءة في ابعوانب النظرية  صابؼاضي. كبىتخلبؿ عشرينيات القرف  اـ، لاسيم1893-1979
 الرؤية التي عرفت باسم استجابة القارئ. يكالفردية. كى

 تراكحت تسمياتو بتُ مصطلحي: كىو توجو ذك بؾهودات بصاعية أكادبيية كمنظمة، الابذاه الأبؼاني:-2
برز ىذا  ésthétique de la récèption,ou théorie de la récèption كبصالية التلقي نظرية التلقي،

أبحاث"ىانز  االسبعينات، لاسيمخلبؿ سنوات  Constance انس""بصاعة كونست التوجو أكثر في بؾهودات
كىي بؾهودات تضافرت مع  .Woolf Gang Iser ك"ككلف غانغ إيزر" ،H.R. Jaussركبرت ياكس"

 ق.(2)بؾهودات بصاعة برلتُ ابؼاركسية الابذا
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كوف   ابؼعاصرة، فيالتفكيكية  ةالتلقي، كالرؤيتكمن العلبقة ابؼباشرة بتُ نظريات القراءة كبصاليات 
الابذاىاف  طجانب، كارتبانظريات القراءة مهدت الطريق أماـ التفكيكية لتقارب ابؼبادئ فيما بينها من 

 أف الفوارؽ لا تبدك كبتَة بينهما. البعض؛ حتىببعضهما 
مع نظريات القراءة  ةجديد، بابؼوازاكمع ذلك ينبغي التأكيد بأف اشتهار التفكيكية كتوجو نقدم 

يعتٍ أف التفكيكية مثلب ىي نتاج لنظريات  النسائي، لا دابغديثة، كالنقالتداكلية  ةالتلقي، كالنظريليات كبصا
العموـ فإف ىذا التوازم  ىالنسائي. كعللا يعتٍ أنها نتاج للتداكلية أك النقد  االتلقي، كمالقراءة كبصاليات 

ىو على الأرجح نتاج للبيئة الثقافية التي نشأت  امعينة، إبمكليد صدفة  سالزمنية، ليابؼعرفي من الناحية 
 البيئة التي بسيزت بجدؿ خصب للمناىج كالرؤل النقدية. اكالتوجهات، كلعلهضمنها تلك الرؤل 

ميزة  دالباحثتُ، يؤكالعديد من  ابغديث، من منظورإف انتقاء صفة ابؼنهجية في النقد التفكيكي 
ذلك يتجو البعض إلذ  لعديدة. مقاب أكدىا جاؾ دريدا في أطركحات ابؼيزة التي يالرؤية. كى"اللبأدرية"بؽذه 

 العلوـ الإنسانية. تالفلسفية، كخطابااعتبارىا طريقة قرائية مثلى لتحليل النصوص 
 مقاربة فلسفية للنصوص أكثر بفا ىي أدبية؛» أف التفكيك "ديفيد بشبندر" كيعتقد الناقد الأستًالر

ىنا على أف التفكيك بول بؿل  post "بعد" كلا تدؿ .post-structuralisme إنو نظرية ما بعد البنيوية
كلكنها تدؿ بالأحرل على أنو يعتمد على البنيوية كنظاـ برليلي  البنيوية باعتباره نظرية أحدثت زمنيا،

أقل بفا تهدؼ إلذ فحص  )..( تهدؼ إلذ إنتاج تفستَات لنصوص خاصة» فهي طريقة كعليو، .(1)«سابق
 .(2)«قة التي يقرأ بها القراء ىذه النصوصالطري

فقد   ىو بررير النص من قيود القراءة الأحادية ابؼغلقة؛ إف ابعديد الذم أضافتو التفكيكية ابؼعاصرة،
ىو تأسيس بفارسة فلسفية موضوعية أكثر منها بفارسة نقدية تعتمد على  كاف ابؽدؼ الأساسي لدريدا،

فالتفكيكية  تجاكز النصوص التي تدعي ارتباطها بددلوؿ نهائي كأختَ.ىي رؤية جديدة ت الانطباع كالذكؽ.
كما أنها الشك الفلسفي كما  في حقيقتها ىي اعتباطية العلبمة اللغوية من منظور فرديناند دم سوستَ،

إلذ جانب القراءة الفاحصة كأشكاؿ الالتباس كالتورية من منظور مدرسة النقد  ك"ىيدجر"، حدده "نيتشو"
 ".(3)كبسثل أيضا أكلوية اللغة على الدلالة كفق رؤية مدرسة "ياؿ ابعديد.

                                                           
 .174:صالنقد الأدبي،  ج/يوسف كغليسي في كتابو: مناىد، أكردىا، 75:صكتاب نظرية الأدب كقراءة الشعر،   نمقولة لديفيد بشبندر، م 1
 أكردىا ابؼؤلف نفسو في الصفحة نفسها. 76:صيفيد بشبندر من الكتاب نفسو، دمقولة ل 2
 175:صكغليسي في ابؼرجع نفسو،  فينظر في ذلك ابؼعادلة التي بػصها الدكتور: يوس 3
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 االنص. ىذأف التفكيكية تتميز باللببساسك الإجرائي في قراءة  بيكن الوصوؿ إلذ فرضية مؤداىا،
ة ىذه ابغاؿ تكوف العلبم للتجميع. فييعتٍ أف القارئ سيقرأ النص انطلبقا من كونو إنتاجا بؼعاني غتَ قابلة 
بيكن الوصوؿ إلذ نتيجة  االمجازية. كىناللغوية على بمط من التشويش الدائم بتُ ابغقيقة ابؼرجعية كابغقيقة 

 مؤداىا فقداف السيطرة الفعلية على النص.
معتُ، الوصوؿ إلذ معتٌ  (، إلذالقراءة الإنتاجية للنص)النص يسعى القارئ دائما من خلبؿ قراءة 

في حاؿ بسوضع العلبمة اللغوية على بمط تشويشي بتُ ابغقيقة ابؼرجعية كابغقيقة  نمعينة، كلكحقيقة  كأ
في حاؿ كصوؿ قارئ ما إلذ شئ يعتقد  معتُ؟ كحتىبيكن الوصوؿ إلذ حقيقة معينة أك معتٌ  لالمجازية، ى

نص تكمن ابغقيقة في ال ننفسو. فأيابؼمكن أف يناقضو قارئ آخر بحقيقة أخرل للنص  نابغقيقة، مأنو 
 إذف؟

 ىي ما شجع على فتح بؾاؿ ىاـ لنقد النظرية التفكيكية ابؼعاصرة، إف مثل ىذه الاستفهامات،
على -كلا بيكن الاعتقاد من الناحية الذكقية  باعتبارىا نظرية تغيب ابغقيقة كلا تسعى إلذ الوصوؿ إليها.

 بيكن الاعتقاد بأف النظرية ستلقى كما لا للقراء النقاد بأف ابؼسألة ستلقى القبوؿ البسيط كالسهل. -الأقل
النظرية، أف التعقيدات كالقلق ابؼعرفي ابؼسيطراف على طبيعة  مكابؼمارستُ، بحكأيضا بصوعا كبتَة من ابؼريدين 

يعتٍ العزكؼ الأكيد عن النظرية  اابؼثقف. كىذشأنهما إثارة ابؼزيد من القلق كالنفور لدل ابعمهور  نم
أكلئك الذين يودكف أف بهعلوا من ابػطاب  كالفلسفي، أكف فعلب لغة ابػطاب باستثناء أكلئك الذين يهو 

الإحالات الثقافية ذات  كالقار، ذخطابا ينشد التعدد ابؼعرفي غتَ  ككيميائية، أللغة   اابغديث، خطابالنقدم 
 التوجهات ابؼختلفة.

كىو مصطلح  The unreadability "لا إمكانية القراءة" في النقد الأدبي يشاع ابؼصطلح الإبقليزم
ابعواب  و". كىرق، ميل-"جك"، لاسيما الأقطاب منهم:"بوؿ دم ماف "ياؿ النقدية" أشاعو نقاد مدرسة

 على أرضية معرفية بؿددة. رأم، كلاالقاطع على أف التفكيكية لا تستقر على 
ر من عاـ ألف كتسعمائة إلذ شهر أكتوب يرجع تاريخ النقد الأدبي ابؼيلبد الربظي للتفكيكية ابؼعاصرة،

بالولايات  John Hopkins "جوىن ىوبكنز" عندما نظمت جامعة ـ(،1966) كست كستتُ ميلبدم
شارؾ في ىذه الندكة العديد من أقطاب  ندكة حوؿ "اللغات النقدية كعلوـ الإنساف". ابؼتحدة الأمريكية،

جاؾ  جاؾ دريدا، جورج بولر، جولدماف،لوسياف  تزفيتاف تودكركؼ، ركلاف بارط، النقد العابؼي أمثاؿ:
كقد عدت تلك الندكة بدثابة ابؼناسبة العلمية التي صيغ فيها البياف  كغتَىم من النقاد الآخرين. لاكاف..

كمن بؿاسن الصدؼ أنها أسست للتوجو  العلم أف الندكة كانت بنيوية في أصلها. عمرة؛ مالتفكيكي لأكؿ 
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فإف عد النظرية البنيوية ابغديثة أما للمناىج كالنظريات النقدية  و". كعلينيوية"ما بعد الب وابعديد، كىالنقدم 
التحولات ابعديدة التي أسست للمناىج كالنظريات ابعديدة  فالصواب؛ لأفيو الكثتَ من  ـابعديدة، كلب
 في البدء بنيويتُ أصلب. امنو، كانو الثقافي  اابعديد، لاسيمأساطتُ النقد  فالبنيوية، كأبست في رحم 

ىناؾ  لالوحيد، بأنو لد يكن في ابغقيقة التفكيكي  عدريدا، متنسب التفكيكية عموما إلذ جاؾ 
يعود إلذ مشاركتو ابؼميزة في ندكة اللغات النقدية كعلوـ الإنساف في أكتوبر سنة ألف  بغتَه. السب

ة مشاركة مكتوبة كبفنهجة حوؿ النظرية إنو الوحيد الذم قدـ كثيق (. ب1966ٍ)كستتُ كتسعمائة كست 
 ع". مخطاب العلوـ الإنسانية كاللعب، فيبدداخلة موسومة ب:"البنية كالعلبمة  كابغديثة، كذلالتفكيكية 

أف أصوبؽا الفلسفية في ابغقيقة  اعديدين، كمأف التفكيكية في ابغقيقة ىي نتاج لمجهودات متعددة لباحثتُ 
 أبؼانية كليست فرنسية.

أحد - كيوصف جاؾ دريدا بأنو فكر صعب كقلق في الآف ذاتو. الفكر التفكيكي ابغديث، يوصف
 أنا يهودم جزائرم،» كفي ىذا الصدد يقوؿ عن نفسو: بأنو مفكر صعب ىو الآخر. ،-أشهر أعلبمو

لست  كلكن ىذا كافي لتفستَ العسر الذم أبرسسو داخل الثقافة الفرنسية. يهودم بالطبع. يهودم لا،
 .(1)«منسجما إذا جاز التعبتَ،أنا إفريقي شمالر بقدر ما أنا فرنسي..

 ككاللبانسجاـ، كالتشكيالغموض كالتناقض  ومستقر، يسمىذا الكلبـ ينبئ عن فكر تفكيكي غتَ 
ليس غريبا أف تسجل طفولتو بعوئو ابؼبكر لكتابة الشعر بحثا عن لغة  اابؼطركحة. بؽذفي ابػطابات ابؼعرفية 

  عن خصوصيات نفسو القلقة.خاصة تعبر
الفكر التفكيكي لد يلق القبوؿ الواسع في الوسط الثقافي  فآخر، أيسجل تاريخ النقد من جانب 

ميزة علمية  la clarté عرؼ عن المجتمع الفرنسي أنو يعد الوضوح اغموضو، كمعاد ذلك إلذ  االفرنسي، ربد
 ناجحة بسيز طبيعة الفكر الفرنسي.

التًدد الواضح في استقباؿ الفكر  دكالثقافية، يعو كبؼثل ىذا السبب كغتَه من الأسباب التاربىية 
أيضا  االفكر. كربدكصل الأمر إلذ سلبية حقيقية في تلقي ىذا  اابؼعاصرة. كربدالتفكيكي في الثقافة العربية 

 عدـ الوقوؼ على حقيقة ثابتة. يبسيزه، كىلطبيعتو ابعديدة التي 
أكتوبر عاـ ألف كتسعمائة كست  الأمريكية، فيف قدـ جاؾ دريدا بؿاضرتو بالولايات ابؼتحدة منذ أ

منذ ذلك الوقت إلذ أستاذ  ؿالأمريكاف. كبرو شخصية جامعية مرغوبة لدل  ر(، صا1966)كستتُ 
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الذم كضعت خطواتو الأكلذ مدرسة  وجديدا، كىبوتل مركزا بفيزا لتمثيلو توجها نقديا  ر"؛ فصا"بجامعة ياؿ
بزعامة  école de Yale التوجو الذم تبنتو "مدرسة ياؿ" والأبقلوساكسوني. كىالنقد ابعديد ذات التوجو 

ك"جيفرم  ،Joseph Hillis Miller. ميلر ج. قك" ـ،Paul De Man 1919-1983 "بوؿ دبياف"
" ،Geoffry Hartman ىاربساف"  .Harold Bloom ك"ىاركلد بلوـ

"جونثاف   خاصة من لدف كجهود أمريكية بفاثلة، بٍ كاف تضافر ابعهود قائما بتُ ركاد مدرسة ياؿ،
 إدكارد سعيد" بٍ جهود نقدية عربية أخرل كجهود ابؼفكر الفلسطيتٍ" ،Jonathan Culler كيلر"

كركلاف  دريدا،كجهود جاؾ  إضافة إلذ جهود أكركبية أثرت كثتَا ىذه النظرية ابعديدة، ـ.1935-2003
تأسيس فلسفة نقدية تفكيكية ثائرة على القراءة الأحادية »بغرض  كميشاؿ فوكو.. لاكاف، ؾبارط، كجا

كمضطلعة بإبراز تصدعات ابؼقركء كتشققاتو التي تؤكؿ إلذ مفارقة ابؼعتٌ المجازم للمعتٌ ابغرفي  ابؼركزية،
بينهما،بدا يفضي إلذ انتفاء ابؼعتٌ الثابت ابؼتماسك للنص كابؼباعدة الدلالية  ابغقيقي في ابعملة الواحدة،

 .(1)«ابؼقركء
أكلذ  تابؼعاصر، كسجلبٍ انتقلت بعد ذلك مفاىيم النظرية التفكيكية إلذ ابػطاب النقدم العربي 

يد الدكتور:"عبد ا﵁ بؿمد  ى(، علـ1985) ا﵀اكلات سنة ألف كتسعمائة كبطس كبشانتُ ميلبدم
-قراءة نقدية لنموذج إنساني معاصر-تابو ابؼعركؼ"ابػطيئة كالتكفتَ من البنيوية إلذ التشربويةك  "، فيالغذامي

بعد ذلك أبظاء عربية أخرل أمثاؿ:"عابد خزندار"،"سعد البازغي"،"علي حرب"،"بساـ  اتبعته«. 
 من الأبظاء العربية الأخرل. ا.. كغتَىقطوس"

خلبؼ كبتَ حوؿ تربصة  رابؼعاصر، داالعربي كككل نظرية غريبة تنتقل إلذ ابػطاب النقدم 
 وبالتفكيكية، كى déconstructionمن يتًجم ابؼصطلح الأجنبي  ؾمعانيو. فهنا تابؼصطلح، كتعدد
من يتًبصو  ؾبالتقويضية، كىنامن يتًبصو  ؾبالتشربوية، كىنامن يتًبصو  ؾالاستعماؿ. كىناابؼصطلح الشائع 

 المجاؿ مفتوحا للمزيد من التًبصات كالفهم. ى.. كيبقمن يتًبصو بالنقضية ؾالبنيوية، كىنابالتحليلية 
 االثقافية، كمنابتهأصوبؽا  بأعماقها، كاستيعامع أف الإشكالية الفعلية تكمن في فهم النظرية في 

 ةالنظرية، بغيالتصور ابؼوضوعي بؽذه  كالنظرية، أفالإشكاؿ الفعلي الذم يطرح ىو فهم  كالفلسفية. لذل
كدائما لا يسلم ابػطاب النقدم جراء ابؼقاربات التطبيقية على النصوص الأدبية بالطرؽ كابؼناىج السليمة.إ

ابؼطلوب ىو  نغتَه، لكأف ىناؾ من يفهم ىذه النظرية أكثر من  لالإقصاء، بدعو العربي ابؼعاصر من ثقافة 
 إلذ الآراء كالاجتهادات ابؼختلفة. عابعهود، كالاستما تكامل 
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 المحاضرة الخامسة عشر
 فوضى التفسير

مقومات النظاـ  ؿللسيطرة، كزكا فتشتت، كفقدالا يقصد بالعبارة السلبية كما يتًتب عنها من 
النص الأدبي )النص يقصد بها ىذه التعددية اللببؿدكدة لفعل القراءة كتأكيل  اكالأشياء؛ إبمالضابط للؤمور 

منهجية  قللنص، كفىو ىذا المجهود الذم يقدمو القارئ حياؿ قرائتو  (. كالتفستَعلى كجو ابػصوص
 يسمى بعد ذلك قراءة. مكالتجاكز، كالذمنضبطة كرصيد معرفي بيكن من الفهم 

لابد من ابغديث عن التفكيكية   في ابغديث عن نقد ابؼركزية في النقد الأدبي أك ابػطاب الفلسفي،
لدرجة أنها شكلت صركحا ىامة  عرفية كانت بفركزة كقائمة بذاتها،أشياء م كأبموذج أساسي للنقض كابؽدـ.

النظر في كل ما أبقزتو  داليقتُ، كتعيبعد ذلك جاءت مقولة الشك لتقابل مقولة  الإنسانية، بٍللمعرفة 
ذات ناقصة غتَ  يابغقائق، ىإلذ  ؿكالتفستَ، كالوصو أف الذات التي تضطلع بالبحث  مالثانية. بحكابؼقولة 

مصداقية ابغقيقة التي بيكن أف  نالذات، فأيابغواس بإمكانها خداع ىذه  الكماؿ. كحتىلسمة  دة، تفتقمنزى
 ابؼنزىة؟ البشرية، غتَتتوصل إليها ىذه الذات 

انتفاء ابغقيقة  أالنسبية، كبد تالأشياء، كبدأإعادة النظر في الأشياء كأصل  تالشك، كبدأمنذ بدأ 
التفكيكية الأبموذج الأمثل الذم جاء في منتصف القرف  تكتفكتَ، كان كل شئ بؿل نظر  ركاليقتُ، كصا
 نظرية. لتطبيقية، كرؤ بؽا أسسا كمناىج  لابعديدة، كبهعمنظومة الشك  مالعشرين، لينظ

لأف طبيعة  كىذا أمر قائم؛ كمن الناحية التاربىية لا بيكن دراسة التفكيك بعيدا عن شك العصر.
 لقد ظهرت التفكيكية في بداية دكرة جديدة لثنائية اليقتُ كالشك.» تثبت ذلك.ابؼزاج الفلسفي للتفكيكية 

أم إمكانية برقيق ابؼعرفية اليقينية عن طريق الاعتماد  كانت بذريبية القرف السابع عشر قد أقامت اليقتُ؛
 .(1)«باتباع ابؼنهج العلمي كالثقة في ابؼعرفة التي بيكن التأكد من صحتها، على ابغواس،

كالثقة  بالاعتماد على ابغواس، علق ابؼوضوع إذف بتجريبية القرف السابع عشر التي أقامت اليقتُ،يت
تاريخ  الكبرل فيإحدل ابؼقولات  يكالشك، ىكثنائية اليقتُ  في ابؼعرفة النابذة عن إتباع منهج علمي معتُ.

إلذ ذلك فالتحوؿ ابعدلر من  ةفكابػارج. إضاالداخل  ككالذات، أعلى مقابلة ابؼوضوع  ةالفلسفة، كالقائم
بإمكانية تأسيس معرفة يقينية اعتمادا على سلطة  دأدكار. فالاعتقاعملية تبادؿ  آخر، يعتٍموضع إلذ 

                                                           
 299:صا﵀دبة،  اد/عبد العزيز بضودة: ابؼراي 1



108 

 

أف  صحيح. بدعتٌ سالثنائية، كالعكابغواس يعتٍ في الوقت نفسو الشك في سلطة الطرؼ الآخر من طرفي 
 الشك في سلطة طرؼ من طرفي الثنائية يعتٍ بالضركرة عودة اليقتُ إلذ الطرؼ الآخر.

أف شككت الفلسفة ابؼثالية  اليقينية، إلذكفق ىذا استمرت التجريبية كآلية علمية لتحقيق ابؼعرفة 
التجريبية  تابؼعرفة، فصار الأبؼانية بزعامة"أكجست كانط"في قدرة الطرؼ ابػارجي لوحده على برقيق تلك 

 عذلك. كمبرؤيتها العلمية موضع شك قابلو يقتُ في قدرة العقل برؤاه ابؼيتافيزيقية السابقة للوجود على 
 التجريبية كابؼنهج العلمي. بؾددا، إلذتطور العلم كالتكنولوجيا كانت دكرة جديدة نقلت مركز الثقل 
التوجو البنيوم كازدىر لفتًة من  رهطرفتُ، ظفي ظل ىذه التطورات ابعديدة لثنائية التبادؿ بتُ 

يلبحظ ىذا الاتفاؽ ابغاصل بتُ مؤرخي الأدب كالدراسات  كالتجريبية. لذلخضم تطور العلوـ  الزمن، في
كصل الأمر إلذ  االتجريبي، كربد جكالأدبية، كابؼنهفي الربط العضوم بتُ البنيويتتُ اللغوية  لاللغوية، كابؼتمث

 التوحيد بتُ الاثنتُ.
فقد أكد  جاء بحركة جديدة لبندكؿ الثنائية في الابذاه ابؼعاكس؛» منتصف القرف العشرين لكن

التي انتهت باستخداـ الولايات ابؼتحدة الأمريكية  الدمار الذم بغق بأكركبا في أثناء ابغرب العابؼية الثانية،
رعب من نتائج التطبيقات إحساس بال كبقازاكي، إلذلقنبلتتُ ذريتتُ أبغقتا دمارا شاملب في ىتَكشيما 

كابؼعرفة  لقد تأكد العالد أف العلم فشل في برقيق السعادة كالأماف، التكنولوجية للبكتشافات العلمية.
ككاف رد الفعل النقدم  الشك في قدرة العلم على برقيق ابؼعرفة. كعاد عصر الشك عنيفا معربدا؛ اليقينية.

 .(1)«كالاربساء في أحضانها بلب قيود الذات،فيما بعد البنيوية ىو العودة الكاملة إلذ 
كما كاف  عودة الثقة في قدرة العقل على برقيق ابؼعرفة، كلد تكن تعتٍ العودة إلذ الذات ىذه ابؼرة،

كقد ارتبط الإحساس  كما كاف أكثر عمقا. لأف الشك ىذه ابؼرة كاف شاملب، بودث في عهود سابقة؛
شك  دابؼعرفة. كساجديد بعدـ برقيق  سكالتكنولوجيا، بإحسامع العلم بابػديعة النابصة عن بذربة الإنساف 

صيغت  الإنسانية، التيبداىية ابغقيقة التي بػصت في شبكة من العلبقات  قالعالد، يتعلفلسفي جديد على 
ىذا  لالاستخداـ. كلعمن طوؿ  تكبؾازات، بليلا تعدك أكثر من أكىاـ  شعرية، كبلبغية، كالتيفي قوالب 

 الشك ذاتو الذم استعارتو النظرية التفكيكية ابؼعاصرة. وكى ،Nietzscheاف يعتقده"نيتشو"ما ك
 كابؼتعلق بنشاط الفكر التفكيكي ىو استحالة الوصوؿ إلذ ابغقيقة، الاعتقاد الأقرب إلذ الصواب،

الفكر التفكيكي ابؼعاصر بكو آفاؽ  رقائما، ساكلأف ىذا الاعتقاد بقي  أك على الأقل صعوبة برقيق ابؼعرفة؛
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مثل العالد ابػارجي  ذلك أف ابؼعرفة البشرية كياف متحوؿ غتَ قار، جديدة من الشك كبرليل الظواىر؛
 كبرقيق ابؼعرفة في عالد متغتَ صعب جدا من منظور النظرية التفكيكية، بالذات ابؼتميز بالتحوؿ ابؼستمر.

يفتًض فلسفيا كجود فرضيات ىي بدثابة مراكز ثابتة برمل  غتَ،كمع ذلك فتحقيق ابؼعرفة ضمن عالد مت
كىي من منظور جاؾ  الإنساف.. ،ابغقيقة، الوعي، ا﵁ ،ةالوجود، ابعوىر، الكينونمركز  أبظاء متعددة مثل:

ىي بدثابة الأرضية التي تقف عليها متغتَات العالد ابػارجي الذم يضم  دريدا تسميات "بؼدلولات عليا"،
كيرفض كجوده أك  ىذا ابؼركز الثابت ىو الذم ينتقده الفكر التفكيكي، ابؼعرفة بؾاؿ بحث الإنساف.

كذلك بتحديد الشئ بٍ كشفو  كىو الذم بيثل مشركع عمل التفكيكيتُ كفق منهج الشك، الاعتًاؼ بو.
كقد احتفظ » في دراسة لو حوؿ النقد كالتفكيك: Art bermanكىو ما يقولو "آرث بتَماف" بعد ذلك.

إذ يقدـ كل  تقوـ أعمابؽم بعد ذلك كبصورة متعمدة بتخزينو، بأساس إمبريقي. كآلثوستَ، كلاكاف، فوكو،
 كعلم النفس عند لاكاف، )التاربىي الأركيولوجي عند فوكو، كاحد منهم حقائق علمية بؿددة حوؿ ابؼوضوع

لا يتفق مع الاعتقاد في  تللغة، كللذافي الوقت الذم يقدـ فيو بموذجا  كاكتساب العقيدة عند آلثوستَ(،
إلذ  يشبو التحرؾ الفلسفي من ىوبز كلوؾ، إف نسق الإمبريقية كما قلت، إمكانية برقيق معرفة موضوعية.

،  .(1)«من الإمبريقية الكلبسيكية إلذ الشك بركلي كىيوـ
يكن باستطاعة ابؼناخ ابعديد الذم صنعو  العصر، كلدكانت تلك الركح التشكيكية تصنع ميزة 

من أقطاب نظرية التفكيك  هدريدا، كغتَ الشك الفلسفي قادرا على برقيق ابؼعرفة اليقينية بعيدا عن جاؾ 
" بعد ىذا ابؼناخ كاف قريبا في التأثتَ بشكل مباشر في عدد من فلبسفة  ن". لكك"نيتشو ك"باركلي" "ىيوـ

أيضا لدل بعض الفلبسفة الأبؼاف الذين  ا". كحاضر "ىيدجر"ك"جدامتَؿ(، أمثاالنظرية التأكيلية)ابؽتَمينوطيقا
 "ىوسرؿ". ؿكالفرنسية، أمثاكصل تأثتَىم متأخرا بعد تربصة أعمابؽم إلذ اللغتتُ الإبقليزية 

الأدبية في  ةالتأملي، كالدراسملية التداخل كاضحة بتُ الفلسفة في جانبها النظرم كقد بدت ع
 رؤية ىيدجر الفلسفية كانت رؤية كاضحة التأثتَ في بؾالر اللغة كالأدب. كالتنظتَم. كحتىجانبها الإجرائي 

ا التداخل كابغقيقة أف ىذ كفي الوقت نفسو كانت رؤية جاؾ دريدا للغة كالأدب فلسفية في أعماقها.
كاللغة كالأدب يصل إلذ حد التطابق الفعلي بتُ خصوصيات الرؤية  ابغاصل بتُ الفلسفة التفكيكية،

كقد كصلت درجة التداخل بتُ المجالتُ » كرؤية ىيدجر الفلسفية حوؿ ابؼعرفة كاللغة كالأدب. التفكيكية،
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لكلمة  ،de la grammatologie لكتابو في الطبعة الفرنسية الأكلذ "دريدا" إلذ استخداـ كمباشرة التأثتَ،
 .(1)«التي بروؿ إليها دريدا فيما بعد "التفكيك" في فلسفة ىيدجر بدلا من كلمة ا﵀ورية، "التدمتَ"

فيما  ادريدا، لاسيمكابغقيقة أف العديد من الأفكار الأساسية للفلسفة التفكيكية من منظور جاؾ 
إضافة إلذ  ىي في الواقع لا برمل دلالة نهائية. كابغضور كالغياب، كابؼعرفة كاللغة، يتعلق ببعض الثنائيات،

مركزية  ـابؼسبقة، كانعداذات ابػلفيات  تالثابتة، كالقراءابعض ابؼعطيات الثقافية كتلك ابؼتعلقة برفض الرؤية 
سفة ىيدجر ىذه ابؼسائل تتطابق إلذ حد بعيد مع فل لذاتو؛ كإلذ مفهوـ التدمتَ  ة.. إضافصابؼعرفية، كالتنا

التأكيلية، يؤكد العلبقة ابؼباشرة بتُ فلسفة ىيدجر  االفكر، بفيتجاكز ابؼصادفة كتسلسل  لالتأكيلية، بشك
 التفكيكية ابؼعاصرة. ةكالنظري

حيث  يصل ىيدجر في تصوراتو التفكيكية في الفصل بتُ الداؿ كابؼدلوؿ إلذ أبعد تصور بفكن،
 بويل مباشرة إلذ الرؤية العلمية لفرديناند دم سوستَ، ابفكن؛ بفيقرب العلبمة من ابؼتلقي إلذ أقصى حد 

كإمكانية الاعتقاد بأسبقية دم سوستَ في تقديم البذكر الأكلذ للنظرية التفكيكية حتُ أقر بانعداـ العلبقة 
الأكلذ من الدراسات اللغوية كاللسانية كانت لكن طموحات اللغويتُ في تلك ابؼرحلة  بتُ الداؿ كابؼدلوؿ.

كما اقتصرت على برقيق مبدأ اعتباطية العلبمة  مقتصرة على برقيق دراسة منهجية للغة في ذاتها كلذاتها.
عنده ليست كيانا  ةكابؼدلوؿ، اللغأما من منظور ىيدجر كىو يقف عند بؿور الفصل بتُ الداؿ  اللغوية.
الكينونة للتعبتَ عن  ةأيضا، كأداالكينونة  قابػارجي، كتسبتسبق الأشياء في العالد  أنها كذاتيا؛ بدعتٌمستقلب 

التي يقصدىا ىيدجر بساثل  ةابغضور. كاللغابؼسألة متعلقة بإثبات الوجود أك  فالأىم؛ لأذاتها كىذا ىو 
فالشعر ىو  و. كعليالأشياءجوىر  وللوجود، كىباب الاعتقاد أف الشعر ىو التسمية الأكلذ  نبساما، مالشعر 
 اللغة.

التحوؿ ابؼميز في آليات عمل الفكر الغربي  بؼرتن ىيدجر، بيثل صدكر كتاب "الكينونة كالزماف"
كىي  كابغقيقة أف الكتاب أسس لأعتى الطركحات ابؼعرفية في القرف العشرين كأكثرىا غموضا، .(2)ابغديث

من اعتقادىا بانغلبقو  رذاتو، أكثأطركحة تعتقد بانفتاح الوجود على  ىذه ابؼتعلقة بالوجود كفلسفة الوجود؛
 على الآخر.

مشركعو  نكالشعريات، ضمىيدجر ابؼتناقضات ابؼعرفية التي بصعت بتُ بـتلف الفلسفات  مثل مرتن
"فريديريك  كشك أكجست كانط"، "ة"، كنقدي"ىيجلة"، كمثالي"تراكل ة"، كبلبغ"ىولدرتتُ ابؼعرفي، كشعرية
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كاف جاؾ دريدا الذم أخذ الكثتَ من رؤية ىيدجر   ك". ككذلكأختَا ظاىراتية"إيدموند ىوسرؿ نيتشو"،
فقراءة ىذا ابؼوركث الفلسفي ابؼعقد كابؼتشعب الأطراؼ  كابغديث. لذلالتأكيلية بػدمة مشركعو التفكيكي 

بسيزت  متبناه، كالذابؼشركع ابؼعرفي الذم  طبيعة ماليستَ؛ بحكبالأمر  سباللغة، ليأساسا  عبؽيدجر، كابؼصنو 
 ابؼعاني الظاىرة. زابغقيقة، كبذاك نصوصو بإضمار 

 والآخرين، فإنصداىا كصدل باقي الفلبسفة الوجوديتُ  اجيدا، كقارنكإذا تأملنا فلسفة ىيدجر »
م أقاـ الذ والفلبسفة. فهحتما سوؼ ينكشف لنا مدل قوة كغزارة فلسفة ىذا الأختَ في باقي أكساط 

الذم  والتاريخ، كىعرفت على مدل  الفلسفية، التيبنياف الوجودية مذىبا شابـا يضارع أكبر ابؼذاىب 
"، يقتصر"ككتَكيجارد الأكلذ، كلدفي موضوع الفلسفة  ثعاـ؛ فبحكضع مذىبا كاملب في الوجودية بوجو 

 ـكبينهما، تقو قة ضركرية بينو من أجل ىذا يؤكد على تفر  والوجودية، فهبرليل ابؼواقف  ى"، عل"ياسبرسك
 على التفرقة بتُ الوجودية كابؼوجودية.

أما ابؼوجودية فتنكر أف برليل الوجود العيتٍ بيكن أف يؤدم  فالوجودية تعتٌ عنده بالوجود بوجو عاـ،
للئنساف. لذلك فالنظرية تقتصر على كصف ظاىرابٌ بؼعطيات الوجود العينية  .(1)«إلذ نظرية في الوجود

شموليتو، تعتٍ ابؼوجود بصفة عامة في  لابؼفرد، بفوجودية ىيدجر لا تعتٍ على كجو ابػصوص ابؼوجود  وكعلي
 كيانا كليا.  وكبصفت

مع أف ىذا الأختَ  تبتٌ ىيدجر منهجا ظاىراتيا مأخوذا من تنظتَات إيدموند ىوسرؿ الظاىراتية،
 رتن ىيدجر أف يثبت قدرة الفلسفة الظاىراتية،كمع ذلك استطاع م ينكر أف تؤدم فلسفتو إلذ رؤية كجودية،

ىذا ابؼنهج الذم كاف لو الأثر » على أف تتأسس كمنهج فكرم بيكن تطبيقو في بؾاؿ الوجود الإنساني،
فهو الذم أعاد  كمن خلبؿ حياتو اليومية. كىو في صميم كاقعيتو، الواضح في تقصي أبعاد الوجود الإنساني،

 .(2)«لى حياة الإنساف ابؼتحقق في الواقع الفعليللفلسفة انفتاحها الواسع ع
بدعتٌ أف ثنائية ابغضور كالغياب للنص  يعلن الوجود حضوره في اللغة التي بزفيو في علبماتها؛

فلما كاف الوجود بالنسبة بؽيدجر » بقولو: آرث بتَمن" كىذا ما يؤكده " تتحدد في آف كاحد. الشعرم،
في حركة   يصبح حاضرا في الكلمات كمتخفيا كسطها في نفس الوقت،فإنو  بيكن معرفتو فقط في اللغة،
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 كاللذاف تنتجهما اللغة للوجود، .كابغضور كالغياب اللذاف بودثاف بصفة متزامنة،(1)«كشف كبزف متزامن
ليس دائما بفكنا حسب رؤية ىيدجر؛فاللغة كمعرفة الوجود كىو في نشأتو الأكلذ كتأسيسو يصطدماف 

في » كالسبب ابؼباشر كمن ىنا يبدك الرفض ابؼطلق للتقاليد من منظور ىيدجر، لتقاليد.باستمرار بحائط ا
 التيمات الأكلذ الأكلذ، إلذكالعودة إلذ نقطة الإنشاء  كحرؽ ابؼكتبات، مطالبة الفيلسوؼ بنسف التقاليد،

Frimondial .إذ أف التقاليد في  للؤشياء التي ترتبط بدفهوـ ابغضور كالغياب في فلسفتو ابؽتَمينوطيقية
لا يتحقق لأنو  فابغضور حضور الوجود الأصيل في اللغة، بصودىا بروؿ دكف برقيق تزامن طرفي الثنائية؛

 .(2)«خلف جدراف ابعمود ابؼتتالية ابؼتمثلة في التقاليد ابؼتوارثة جيلب عن جيل بل يغيب في الواقع، بىتفي،
بودث حركة ثقافية فاعلة تهدؼ إلذ  وإبهابي، كونذا معتٌ من منظور ىيدجر  من ىذا ابعانب كاف "التدمتَ"

ابغضور، التقاليد برجب حقيقة  فللوجود؛ لأالكشف عن الزيف كصولا إلذ الأصل أك ابؼعتٌ ابعوىرم 
يستطيع النص  الغياب، كلاىذا ابغضور إلا بواسطة  ابغقيقية، كلا يتحققمن إعلبف نفسو في صورتو  وكبسنع

 بعيدا عن ابغقيقة ابعوىرية للوجود الأصيل. دفقط، فيجر ياب التعبتَ إلا عن الغ
فإنو بهب علينا تليتُ  إذا كاف لتاريخ الكينونة أف يصبح شفافا،» كفي ىذا الصدد يقوؿ ىيدجر:

بكن نفهم ذلك بدعتٌ أننا إذا كنا  ككضع نهاية لعمليات الإخفاء التي تسببت فيها. تلك التقاليد ابعامدة،
إلذ أف نصل إلذ  فإف علينا أف ندمر ا﵀تول التقليدم للمعرفة القدبية، الكينونة مدخلب لنا،سنعتبر مسألة 

 .(3)«لتحديد طبيعة الوجود التي حققنا فيها أدكاتنا الأكلذ، تلك التجارب الأكلذ،
أف ىيدجر لد يتحدث صراحة عن  عالتقاليد. كمكانت فكرة "التناص" نتاج ابغديث عن تدمتَ 

بقيت آرائو حوؿ التقاليد كالتدمتَ كاللغة كالكينونة  دالفلسفي، فقفي مشركعو  Intertextualité التناص
 التناص. وكاحد، ىضمن توجو  بكالتاريخ، تص

ثابتة، بويل مباشرة على شئ مركزم أك أرضية  اثبات، كىذفي حالة  ةىيدجر، الكينونمن منظور 
 .Logocentrism الإطار ابؼرجعي في الوقت نفسو لكيشك
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 ة، إزال-حسب ىيدجر- الناقد ةاللغة. ككظيفيكشف ابؼركز الثابت عن نفسو من خلبؿ تواجده في 
التقاليد، تكمن أبنية تدمتَ  اللكينونة. ىنيصل إلذ ابغضور ابعوىرم  ابؼعرفية، حتىالتقاليد ابؼتكلسة بوسائلو 

 أف ىذه ابؼهمة ليست سهلة. عم
فهي بصود بهب أف ينسف من » ابؼفسر في موقف صعب، ،-حسب ىيدجر- تضع التقاليد

ففي ظل ثنائية ثبات الكينونة كزمانية  كىي كجود لا بيكن براشيو أك الفكاؾ منو من ناحية ثانية. ناحية،
فإف الإنساف لا يستطيع في نهاية ابؼطاؼ أف يهرب  )التاريخ(، كاستحالة الفصل بتُ الكينونة كالزمن الوجود،

 .(1)«أصلب "خارج" لا يوجد اصة إذا تذكرنا أنو لا يوجد شئ خارج التقاليد،خ من التقاليد،
نفسو، بتثبيت الوجود كالزمن في الآف  ـالتقاليد، تقو للتعبتَ عن  ةللكينونة، ككسيلكباعتبار اللغة مركزا 

يؤكد أيضا أف اللغة تصتَ من  اما. كبفيثبت أف ىركبها من العادات كالتقاليد مسألة مستحيلة إلذ حد  ابف
الذم دفع ىيدجر إلذ الإقرار بإبجابية  ئالتقاليد، الشخلبؿ الطركحات الأختَة متموضعة ضمن دائرة 

للؤشياء، يبعدنا عن الأصل الأكؿ  االكينونة، كمأف التدمتَ بوطم كل ما بوجب  ممعا؛ بحككسلبية التدمتَ 
 في الآف نفسو بكل ما لو قيمة فيها. ظكبوتف

كانت لد تغتَ بشكل فعلي الصورة   فىيدجر، كإكانت ىذه ىي النتيجة ابؼنطقية التي توصل إليها 
 ي"، كىيوصف بصفة حقيقية بظاىرة "التناص االتقاليد، بفالنهائية للغة من خلبؿ بسوضعها ضمن دائرة 

لى النص من خلبؿ أف النشاط التفكيكي يعمل ع نشأتها؛ بدعتٌالظاىرة الثقافية التي ميزت النصوص منذ 
 بويل النص إلذ شظايا ثقافية من منظور ىيدجر. االسابقة، بفالنصوص 

الذم يدافع عنو يسعى إلذ بضاية  للتناقض. فالتدمتَبيثل التدمتَ من منظور ىيدجر ابؼفتاح الرئيس 
الفعلية بؼفهوـ البداية  اابؼبدعتُ، إنهالنشاط الأكؿ لدل  قأخرل، تعياللغة من التحجر كالتحوؿ إلذ تقاليد 

 التناص بصورتو الفعلية.
بأف ىذه النصوص  إلذ القوؿ: فيما تعتبر أكلذ رسالة دكتوراه عن التفكيكية، "بوؿ بوفيو" كيذىب»

 .من باب أف اللغة،(2)«بيكن اعتبارىا ىي نفسها تفستَات لنصوص أخرل الأدبية على ىذا الأساس،
فهي غالبا ما تدكر في  باستطاعتها أف برمل عوامل الزيف،كما  باستطاعتها أف برمل عوامل الصدؽ،

عليها أف تبتعد عن ابعمود كالتقاليد ابؼوركثة عن  فحتى تتمكن من ابغفاظ على مكاسبها، حركة موحدة.
يكتسب التاريخ  اللغة. كحتىالأدبي عليو أف يكوف كاعيا بعملية التفستَ داخل  دالتدمتَ. كالنقطريق عملية 
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 كداخلها، حتىبد أف يفهم أف ىناؾ تفاعل ىتَمينوطيقي مستمر بتُ النصوص الأدبية  قيتو، لامصداالأدبي 
 يتمكن من ابغفاظ على تلك ابؼكاسب.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



115 

 

 المحاضرة السادسة عشر
 الدلالة المستمرة والابتعاد عن المركزية

 
مركزية معرفية بيكن الانطلبؽ منها  كالثابتة، أابغقيقة  كالثابت، ألا يوجد في النقد التفكيكي ابؼعتٌ 

كاحدة لا  ةمستمر. قراءشئ موضع شك  لالنسبية، ككشئ قيد  لمعتُ. كنص  كما، ألتحليل ظاىرة 
أيضا  سالأدبي، كيعكالتًىتُ ابؼستمر للنص  الواحد، كبالتالرما يفسر تعددية القراءة للنص  اتكفي، كىذ

 استمرارية حركة التفستَ.
طبيعة ابؼنهج تقتضي  فطبيعي. لأشئ  اابؼركزية، كىذلة ابؼستمرة الابتعاد عن يقتضي كجود الدلا

التفستَ في  ةالشك، كفاعليالبؤرة الواحدة مصداقيتها ابؼعرفية تبعا لقوة  بمعرفية، تكتسالإقرار بوجود بؤر 
 الآف ذاتو.

كابغقيقة  .Dissémination مصطلح "الانتشار" كالنقد التأكيلي معا، يتداكؿ في النقد التفكيكي،
كىو » كعن استمرارية الدلالة. أف مفهوـ الانتشار لا يبتعد كثتَا من حيث الدلالة عن ابؼركز الإحالر للنص،

كالواقع أنو يكاد يكوف مستحيلب  حيث تكوف كل قراءة إساءة لقراءة. أيضا لا يبتعد عن القراءات ابؼتعددة،
فالانتشار ىو الآخر نقيض الإغلبؽ الذم  تلك ابؼفاىيم الثلبثة.أف بودد الإنساف خطا يفصل بتُ حدكد 

 .(1)«بٍ الانتشار لا نهائية القراءات، ترفضو التفكيكية كنقطة ارتكاز أساسية بكو لا نهائية الدلالة،
الذم يعتٍ انعداـ  "الانتشار"، يستبدبؽما بدصطلح كالدلالة الكاملة، يرفض التفكيك ابؼعتٌ الواحد،

كىذا ما ذىب إليو"ركلاف  كاستمرار ابؼدلولات يؤدم إلذ انتشار ابؼعتٌ كانفجاره. ثابت كابؼكتمل،ابؼعتٌ ال
ليؤكد  حيث يعيد النظر في مسألة برديد النص كإغلبقو، القصصية، بارط" في برليلو لبعض أعماؿ "بلزاؾ"

"ىيليس ميلر" لبعض  قاـ بو كالشئ ذاتو أف كظيفة الناقد التفكيكي تشتيت ابؼعتٌ كتأكيد انتشاره ابؼستمر.
ابؼفتاحية، البحث في ابعذكر ابؼعرفية للكلمات  وابؼطركح، ىيكوف ابؼوضوع  ثالركائية، حيأعماؿ "ىاردم" 

برديد النص ضمن ابؼعتٌ  ةللدلالة، كصعوبينتج انفتاح النسق ابؼغلق للغة أماـ متابعة التشعب اللبنهائي  ابف
يتجاكز النص  االقارئ. كىكذإعادة تشكيل لو ضمن دائرة بىلقها  وللنص، ىكل تفستَ   الواحد. كيصتَ

 ابؼمارسة ابغرة كاللبنهائية للمعاني ابؼنتشرة على امتداده. الثابتة، إلذابؼعتٌ الثابت كابغقيقة 
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برليلو لإحدل  اللبنهائية، فيالدلالة  كابؼستمر، أيقدـ لنا"ىيليس ميللر"أبموذجا حيا حوؿ ابؼعتٌ 
تقاطع تلتقي عندىا خطوط آتية من  ةطرؽ، نقطإف كل فقرة مفرؽ »"، يقوؿ: ىاردم ركايات "توماس

 الأخريات؛ بدعتٌلأم فقرة أكلوية خاصة على  سالأمر. ليفي نهاية  االركاية، كتضمهفقرات أخرل كثتَة في 
تكرار التي تلتقي كفوؽ ىذا فإف سلبسل الربط أك ال أنها أكثر أبنية باعتبارىا ابؼنشأ أك ابؼنتهى للؤخريات...

تفستَية  كأركيولوجية، ألأم من ىذه الفقرات أكلوية  سطبيعتها. كليعند فقرة معينة بالغة التعقيد كالتنوع في 
 على الفقرات الأخرل...

مفسر لكل عنصر كأفضل ما يستطيع  القارئ إلا أف يتحسس طريقو من عنصر إلذ آخر، لا بيلك
لكن ليس  ابؼمكن برديد سلبسل ارتباط تعتبر عناصر مادية للنص... نالأخرل. مفي علبقتو بالعناصر 

إف كاحدة منها بديلة  لأم من ىذه السلبسل أفضلية على الأخريات كتفستَ صحيح بؼعتٌ الركاية.
 .(1)«كليست بفلكة خطاب خاصة للؤخريات،

 االعنصر، كمفي ىذا قد توجد  ةالنص؛ الدلالتبعا للمقولة الواردة لا يوجد عنصر معتُ سيد لتفستَ 
 على ابؼعتٌ الواحد ضمن نطاؽ بؿدد غتَ كارد في النقد التفكيكي. رذاؾ. كالاستقراقد توجد في 

)بأف كل قراءة إساءة  القوؿ: يللمعتٌ، تقتضإف نتيجة القوؿ بلب نهائية الدلالة أك الانتشار ابؼستمر 
أكثر يصل التفكيكيوف  دأيضا. كبتحديق أم تفستَ لنص معتُ إساءة لتفستَ ساب ا(. كحتملقراءة سابقة
توضحها أكثر  "، التيمقولة "الاستفزار يالتفكيك، كىتفستَ لكل استًاتيجيات  يحتمية، ىإلذ نتيجة 

 إساءة لقراءة سابقة(. يقراءة، ىكل )الذكر ابؼقولة السابقة 
النمط، حتُ يتم الربط بتُ ىذا  االاستفزاز، لاسيمإف الإقرار بهذه ابؼقولة يعتٍ الاستقرار على بمط 

الثابت بغياب ابؼركز  ؿاللغوية، كالقو القوؿ بحرية العلبمة  لأكثر، مثمقولات أخرل تدعم الاستفزاز  كبتُ
إعادة كتابة النص  لابؼعتٌ، ببحرية القراءة ليس ابؼقصود قراءة النص كالوصوؿ إلذ  ؿ(، كالقو نقد ابؼركزية)

 كبرديد معناه.
لكن » .كالتفستَابؼؤدية إلذ فوضى النقد  البوابة الأختَة، ط تصبح مقولة الاستفزاز،في ظل ىذا الرب

كتعصب  ابؼتجردة من الكثتَ بفا أثارتو استًاتيجية التفكيك حتى الآف من رفض مبدئي، القراءة ابؼتأنية،
بل إنها  ابؼتعجلة؛ تؤكد أف ابؼقولة ليست في كاقع الأمر بالفوضوية التي توحي بها القراءة السطحية عاطفي،

عن مقولات نقدية سابقة  ،-أكبر معارض للتفكيك- كما يقوؿ"جوف إليس" لا بزتلف كثتَا في جوىرىا،
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كقدرة النص الأدبي ابعديد ابؼستمرة على الإبواء بطبقة أك طبقات جديدة  كىي تعدد ابؼعاني، كمتفق عليها،
الصياغة ابؼيلودرامية لذلك ابؼبدأ التقليدم كما بهذه الكيفية يبقى الفارؽ الوحيد ىو  .(1)«من ابؼعتٌ

 يقوؿ"إليس".
 ةالسابقة، كتزكيمن باب إلغاء القراءات  اابؼوضوعية؛ ىذبيكن قبوؿ مقولات التفكيكيتُ من الناحية 

ىو التجرد من  ؿمهمتُ: الأك ىذه الاستمرارية في القراءة تنتج شيئتُ  فللنصوص. لأقراءات جديدة 
 سيكوف تاربىا نقديا برليليا بأبً معتٌ الكلمة. مالأدبي، الذنتاج التاريخ إ التعصب. كالثاني

القراءات ابؼتعددة  ؿمفاده، قبو أف نفهم شيئا ىاما  نالتعصب، بيكفي مناقشة مقولة التجرد من 
كابغقيقة  )كل قراءة ىي إساءة لقراءة سابقة(. يعتٍ تأكيد ابؼقولة السابقة الذكر االواحد، ىذللنص الأدبي 

ما يعتٍ أيضا استغلبؿ  رللنص. كبقدكابؼوضوعية  ىذا لا يعتٍ فوضى التفستَ بقدر ما يعتٍ القراءة ابؼنهجية،
ماذا  نالصحيحة. كلكالإقرار الضمتٍ بعدـ كجود القراءة  عالنصوص، مالقارئ لرصيده الثقافي في تفستَ 

مثل  فكهذا، لأف ىناؾ مبالغة في طرح سؤاؿ  قد لا تكو  ؟!لوكاف ىناؾ إقرار موازم بصحة بصيع القراءات
 (2) ىذا السؤاؿ بيكن أف يناقش بهدكء.

نتاج  يمعينة، ىيدنو منو كىو معبأ بتوقعات  و(، إنكىو خالر الوفاض)النص، لا يدنو القارئ من 
جزء من بؿيط ثقافي ينتمي  ومفردا، لأنالأفق الثقافي الذم بهئ بو ليس أفقا ذاتيا  نكتعليمو. كلكلثقافتو 

 إليو.
لا يستطيع  ثإطاره؛ بحيبدعتٌ أف الأفق الفردم للقارئ ىو جزء من أفق بصاعي عليو أف يتحرؾ في 

تكمن أبنية الضمتَ الثقافي للمجتمع في  اابعماعي. كىنقراءة النص إلا في ابغدكد التي يسمح بها الأفق 
لا  ثالنص، بحيبالإضافة إلذ القوة التي بيارسها  ابؼتوافقة. ىذا ابؼقبولة، كغتَبضاية النص من الشركح غتَ 

 يسمح بإنطاقو بدا ليس فيو.
تعتٍ كجود ما يسمى  أيضا، لاالنص  التوقعات، كتعتٍإف مقولة "الضوابط"التي تعتٍ أفق 

ا كاف بالإمكاف التسليم بصحة كل قراءة إلذ أف بذئ قراءة أخرل صحيحة بروبؽ  االفوضى؛ إذباحتمالات 
 قراءة خاطئة. لصحيحة، ككقراءة  لابؼقولتتُ، كابغقيقة لا يوجد اختلبؼ بتُ  قراءة. فيإلذ إساءة 

كالقوؿ  يرتكز أساس ابؼقولة على طبيعة النصوص الأدبية غتَ القابلة للقراءة. "بوؿ دبياف" في رؤية
يقبل تفستَا كاحدا بؿددا بدعتٌ أف الذم  يقتضي كجود نص قابل للقراءة؛ بأف نصا ما غتَ قابل للقراءة،
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كثتَا عن تعريف "ركلاف  "دبياف" يبتعد الأدب. كلدإنو يقبع خارج صنف  كأدبيا، أكثابتا لا يعتبر نصا 
فالنص القرائي ىو الذم بيكن القارئ من إعادة كتابتو  دالكتابي. كبالتحديبارط" للنص القرائي أك النص 

طبيعة اللغة الأدبية  اخطئا، إبمتفستَ لا يعتبر  لعليو، فكتواتر القراءات  عديدة؛ بدعتٌكمرات  كتفستَه مرة
 نهائية الدلالة. التفستَات، كلاتسمح بتعددية 

إننا نصل إلذ استنتاج أف السمة ابغابظة للغة الأدبية ىي في ابغقيقة » كفي ىذا الصدد يقوؿ "دبياف":
لبلبغة بدلا من أف تكوف الأساس ابؼوضوعي للدراسة بدعتٌ أكسع قليلب من معتٌ البلبغة.لكن ا بؾازىا،
سابق، من خلبؿ ىذه ابؼقولة بيكن تأكيد كلبـ  .(1)«تعتٍ ضمنا قياـ تهديد مستمر بإساءة القراءة الأدبية،

سابقة. في الوقت نفسو قيمة النص  تابغديثة، لقراءاصفة الأدبية تتعلق بالنصوص التي تسئ قراءاتها  فأ
قدرة النص الأدبي في الإبواء ابؼستمر  لشديدة، تتمث ةابؼستمر. كببساطجيعو بػطأ القراءة الأدبي تتحدد بتش

 يصعب تثبيت ابؼعتٌ كبرديده. اجديدة، بفبدعاني 
صحيحة، تعتٍ بالضركرة أف تلك القراءة السابقة قراءة غتَ  لقراءة، لالا بد من الفهم أف الإساءة 

 دكاليك. اأخرل، كىكذالقراءة التي تفسح الطريق للئساءة لقراءة  اكلكنه
صحيحة؛ بإساءة قراءة صحيحة كأخرل غتَ  دالقراءة، يعتقك"دبياف" نفسو صاحب فكرة إساءة 

 قراءة "نيتشو"مثلب ىي التي تتيح الإمكانية أماـ إساءة قراءات جديدة من شأنها إعادة تقييمو بؾددا. ةفإساء
يتيح المجاؿ  )يستعمل أحيانا دبياف مصطلح القراءة ابعيدة(، القراءة ابؼناسبة أك ابعيدة كالقوؿ بإساءة

"قلق  في كتابو ""ىاركلد بلوـ كىو ما بوققو لإساءة قراءة أخرل جيدة تؤسس لشرعية إساءة القراءة.
فابؼبدع الذم  .(2)«إف التاريخ الأدبي عبارة عن سلسلة من عمليات إساءة القراءة»حيث يقوؿ: التأثتَ"،

الكبار من شأنو أف يبدك بنوع من السخط على ابؼبدعتُ  يرتبط بدن قبلو من ابؼبدعتُ بعلبقات متينة،
الذم يدخلو في صراع  ئابؼتاحة، الشاستنفذكا كل منابع الإبداع  مالسلف، لأنه نكتاب( مشعراء أـ  )

 نمنو، مإلذ إساءة قراءة السلف بغرض خلق فراغ بزييلي يستفيد  أفعلي، فيلجيسلمو إلذ قلق  كنفسي، أ
 أجل إنتاج تفستَات جديدة.
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شأنو إعادة خلق احتمالات جديدة لإبداع  نالأدبي، مكلعل ىذا الاستلبب العدكاني للتًاث 
يقوـ على سلسلة متًابطة من عمليات إساءة  مالأدب، الذما يؤكد عملية استمرار تاريخ  اجديد. كىذ
 تقييم التًاث. ةاللبزمة، كإعادالفراغات  قابؼتواصل، كخلتضمن الإبداع  القراءة، التي
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 المحاضرة السابعة عشر

 المعنى اللانهائي إلى أين؟..
 

لا بيكن  ةابؼعاصرة. كابغقيقىو السؤاؿ الذم من شأنو صياغة ما يسمى بنقد النظرية التفكيكية 
يتطلب بؾهودات  اقار. ىذغتَ  مستمرة، كابؼعتٌدامت الدلالة  االنظرية، مضماف الرضى الكامل عن ىذه 

 الأدبية منها على كجو التحديد. االثقافية، لاسيمإضافية للعقل الإنساني حوؿ النصوص 
الإبياف ابؼطلق بأف النظرية  عكالفلسفية. كمالنصوص الأدبية  العقلي، فيبهد النقد التفكيكي نشاطو 

الشك، على  ـصرؼ، يقو منشأ فلسفي  تالأكلذ، ذانظرية فلسفية بالدرجة  يابؼعاصرة، ىالتفكيكية 
النصوص الفلسفية  فالأدبية، لأالتًكيز أكثر على النصوص  نالإنسانية. بيكالنظر في تاريخ ابؼعرفة  ةكإعاد

ثريا للنقد  (، بؾالاالإبداعية منها خاصة)الأدبية النصوص حتُ تتيح  الأكلذ؛ فيذات نسق معرفي بالدرجة 
 ابعانب المجازم الذم تشتمل عليو. ةكالتفستَ، نتيج

نتيجة الانزياح الذم برققو  امعا، كىذنشاطا تأكيليا تفكيكيا في الآف  حالأدبية، تتيإف طبيعة اللغة 
يتيح الفرصة أكثر بؼزيد من النشاط  ارل. بفالأخاللغة عن ابؼألوؼ ابؼتعارؼ عليو في الاستعمالات اللغوية 

 تصل أحيانا إلذ درجة الاختلبؼ كالتناقض. ابؼتعددة، التيالتفستَات كالقراءات  العقلي، كتقديم
أعاد النظر في بـتلف البتٌ  بؾالا خصبا لنشأة حوار ثقافي ىاـ، قدمت النظرية التفكيكية ابؼعاصرة،

كقد كاف السبيل الأمثل بؽذه النظرية في إعادة النظر  ذ عصور طويلة.ابؼعرفية التي حكمت العقل البشرم من
التًاجع عن كل ما ىو مركزم ثابت أقره العقل في حقبة من حقب تاريخ  ؛ بدعتٌابؼركزية نقدىو  كالتقييم،

استندت بالدرجة الأكلذ على الرصيد الثقافي  االتعقيد، لأنهكلعل ابؼنهجية كانت غاية في  ابؼعرفة الإنسانية.
أف  عكابػطوات. ميفسر عدـ خضوع النقد التفكيكي بؼنهجية نقدية كاضحة ابؼعالد  اللقارئ، بفكابؼعرفي 

 نقده بعد ذلك. كبرديده، بٍابؼبدأ العاـ للنظرية يقر بدعرفة الشئ 
أف  كيقر تاريخ النقد الأدبي، نفسهم.في نقد التفكيك لا بد من العودة دائما إلذ أصل التفكيكيتُ أ

انتقلوا من النظرية البنيوية رافضتُ صركح أنساقها كأنظمتها الثابتة في  التفكيكيتُ كانوا في الأصل بنيويتُ،
كفق الرؤية التي  تعطي القارئ ابغق ابؼطلق في البحث عن ابؼعتٌ كبرديده، إلذ آفاؽ رحيبة، برقيق ابؼعتٌ،

من ىذا ابؼنطلق تكوف أكلذ الانتقادات ابؼوجهة إلذ التفكيك تتمحور حوؿ  الثقافي كابؼعرفي.بىوبؽا لو رصيده 
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ىو لا كجود لقراءة صحيحة أك  كالقوؿ بلب نهائية ابؼعتٌ يؤكد قولا آخر مقابلب، لا نهائية ابؼعتٌ أك الدلالة.
إساءة لقراءة تشتَ كلو بصورة  كل قراءة  فالإقرار: بأ كنهائية. ككذلتوجد قراءات لا  نخاطئة، كلكقراءة 

القراءة ابغديثة  ىمناسبة، كتبقأف كل قراءة لاحقة إساءة لقراءة متقدمة ىي قراءة صحيحة أك  ضمنية، إلذ
 احتُ، ىذقراءات صحيحة إلذ  يما، ىيستنتج أف كل القراءات لنص  اتفككها. كمفي انتظار قراءة قادمة 

 الاستقرار على رأم بؿدد. ـ، كعد""اللبمعتٌ يعتٍ باختصار من منظور معارضي التفكيك
كىي أنو مع رفضهم بؼعطيات  أكدت الأعماؿ النقدية التي قدمها التفكيكيوف مفارقة كاضحة؛

قد انتقلوا في  كتبنيهم لطبيعة الرؤية التفكيكية القلقة غتَ القارة، كخصوصيات ابؼشركع البنيوم ابؼعرفي،
إلذ اللبمعتٌ الذم أقرتو إستًاتيجية  ،-حسب آرائهم- ابؼشركع البنيومحقيقة الأمر من اللبمعتٌ الذم أقره 

كابغركة ابغرة للعلبمة اللغوية  كىم في ذلك يعتمدكف على أسس جانبية في برقيق لا نهائية ابؼعتٌ، التفكيك.
تَة ىذه الأسس لقيت معارضة كب لابؼركزية. كمث دابؼؤلف، كنق تاللغوية، كالغموض، كالانتشار، كمو كغتَ 

أحياف أخرل من لدف التفكيكيتُ أنفسهم الذين يرفضوف تطرؼ  التفكيكي، كفيمن لدف الرافضتُ للفكر 
 إستًاتيجيتهم في متاىات ابؼعتٌ. ومنهجيتهم، كغل

على بمط الأسلوب  ارتكزت كذلك مواقف الرفض لإستًاتيجية التفكيك في كثتَ من الأحياف،
"ضد  "جوف إليس" كىذا ما أكدتو دراسة على طبيعة الفكر، أكثر من التًكيز التفكيكي في حد ذاتو،

حيث بسحورت ىذه الدراسة  ـ(،1989) الصادرة سنة ألف كتسعمائة كتسع كبشانتُ ميلبدم التفكيك"
بابػصوص على نبرة التفكيكيتُ أكثر من بسحورىا على مقولاتهم التي يرل بأنها لد تقدـ جديدا للفكر 

 .(1)النقدم
كىو النمط ذاتو الذم صاغ مواقف التفكيكيتُ من  التفكيكي بنمط مستفز،يتميز الأسلوب 

كابؼبالغ فيها لأفكار ليس  ارتكز أسلوبهم على الصياغة "ابؼيلودرامية"، ثلدراستها؛ حيالقضايا التي عرضوا 
تطرؼ إلذ جانب ال كفي أعمابؽم ىذه يعتمدكف ابؼراكغة كالصلف ابؼطابق بساما لنقاد ابغداثة، فيها جديد.

كىي  كتبقى الإشكالية دائما قائمة، ابؼبالغ فيها كابؼعتمد أساسا على اتهاـ كل بـالف بؽم بابعهل كالرجعية.
أك  في برليلهم للنصوص، أنهم لا يقدموف جديدا على الرغم من نبرتهم العالية كابؼستفزة في الآف ذاتو،

ة لأعماؿ التفكيكيتُ ضمن ابغركة النقدية كتثبت النظرة الفاحص معابعتهم للقضايا ابؼعرفية ابؼطركحة.
أنهم لا بهيدكف إلا فنوف  التي سادت الثمانينات كصولا إلذ أكاسط التسعينات من القرف ابؼاضي، العابؼية،

كالأدىى من » حيث لد يلبحظ الكثتَ الذم بوسب بحق جديدا. الإثارة كاللعب بابؼصطلحات الفضفاضة،
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كرفض أم سلطة  كحرؽ ابؼكتبات، كنقدم ينادم بنسف التقاليد، ذلك أنهم ينطلقوف من موقف فلسفي
البدائل  لا يقدموف بدائل جديدة حقيقية. مذلك، لكنهكينجحوف في أحياف كثتَة في برقيق  مرجعية،

كإف   الوحيدة التي يقدمونها ىي بدائل قدبية تنتمي إلذ ابؼذاىب نفسها التي يرفضونها كالتقاليد التي ينسفونها،
 .(1)«إلذ أف تكتشف حقيقتها برقق بؽا بعض البريق ابؼؤقت، لف في صياغات براقة ك ميلودرامية،كانت تغ

النظرية، كل باحث بواكؿ كشف طبيعة   ىالعنيف، علكتصل ثورية التفكيكيوف أحيانا إلذ ابؽجوـ 
حدث ذلك مع حالة"جونثاف كيلر"الذم  دخارجها. كقمن  كذاتها، أكاف من داخل النظرية في حد   ءسوا

حدث أيضا مع ابؼعارض"إبرامز"الذم اتهم بابعهل كالتخلف  اكابؼتمدرستُ. كمحاكؿ تبسيط النظرية للقراء 
 الرغم من مكانتو اللبمعة في دراسة الأدب في ابػمسينات من القرف ابؼاضي. ىكالرجعية، عل

يتجاكز ذلك إلذ خصوصيات متعلقة  اإبم فحسب؛لا يتوقف نقد التفكيك عند ىذه العموميات 
ابؼؤلف، موت  االتفكيك؛ كأكبؽابػصوصيات التي شكلت في كقت سابق ركائز  يبالذات. كىبالنظرية 

 قواعده. التفكيك، كأمتناللتاف مثلتا في كقت مضى أكبر دعائم  االقصدية، كبن ءكانتفا
 إلا. فيبؾرد صياغة فضفاضة لا فتة للنظر ليس بنا  اجديدا، إبملا بسثلبف في البداية ىاتاف الركيزتاف 

مثيلها كجد قبل ذلك في "النظرية  فالعبارة، لأابغديث عن موت ابؼؤلف لا بسثل ىذه ابؼقولة جديدا بصريح 
ذلك قبل ظهور "نظريات القراءة  ف"؛ كا"نظرية النقاد ابعددك"، "النطرية البنيوية ابغديثةك"، الشكلية الركسية
 ظهور "النظرية التفكيكية". ل"، كقبكبصاليات التلقي

 ندلالتو، ميعتمد على إنتاج  من حيث كونو نسق كلي مغلق، يقدـ البنيويوف تصورىم للنص،
بدعتٌ لا  ىذا يثبت استقلبلية النص كذاتيتو؛ كآليات التنسيق بتُ عناصره. خلبؿ عمل كحداتو الداخلية،

يؤكدكف أيضا على موضوعية  ثابعدد، حيىذا الطرح لا بىتلف كثتَا مع طركحات النقاد  جود للمؤلف.ك 
فالاعتقاد  كالشئ ذاتو بيكن أف يقاؿ حوؿ انتفاء القصدية. النص الشعرم كاستقلبلو عن ابؼؤلف كابؼتلقي.

مثل ىذه  النص بالذات. إبما يعتمد على ما يقصده بأف تفستَ النص لا يعتمد على ما قصد ابؼؤلف قولو،
كىو ابؼصطلح  "خرافة القصدية"، يتحدث عن "برككس" الأفكار كانت متداكلة في ا﵀افل النقدية منذ بدأ

 .(2)ـ(1954) الذم دخل المجاؿ النقدم منذ عاـ ألف كتسعمائة كأربعة كبطستُ ميلبدم
 بؼقولة بعد إشهار "ركلاف بارط" االقصدية، لاسيمكاف التفكيكيوف أكثر النقاد حديثا عن انتفاء 

كقد أدل الشيوع ابؼتزايد بؼقولة  )التفكيك(. منذ بداية تأسيس إستًاتيجية النقد ابعديد "موت ابؼؤلف"
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 E.D. Wayne التفكيكي، أبرزىم:"انتفاء القصدية"إلذ ظهور الكثتَ من الرافضتُ للفكر 
Booth,Walter Jackson,Gérald Graff,M.H. Abrams Hirsch.  ىؤلاء الذين شرعوا في نقد

النقدية.  آثاره السلبية على ابغركة  دابؼاضي، كنقالتفكيك بطريقة منهجية منذ سنوات التسعينات من القرف 
الركيزة  والتواصل، كىبيكن أف توصل إليو من نفي أبموذج  االقصدية، كمحذركا من نتائج نفي  اكم

 الأساسية في عملية التفستَ.
 ليست تهديدا فعليا للتقاليد النقدية الراسخة، )انتفاء القصدية(، ة ابعديدة في حد ذاتهاإف الصيغ

إلا أف التطورات ابعديدة بؼفهوـ الصيغة أكد بعض ابؼبالغات  كما أنها لا بسثل ما يسمى بفوضى التفستَ.
كالقوؿ با﵀اكلات التي  فأف تقرأ النص بعيدا عن مؤلفو شئ، التي صارت مكمن ابػطر على ابغركة النقدية؛

قد يقوؿ البعض إف ىناؾ بضعة » يقوـ بها القارئ التفكيكي لإعادة كتابة النص كاكتشاؼ ابؼعتٌ شئ آخر.
 كأبرزىا أف أفق توقعات القارئ جزء من أفق توقعات ابعماعة ابؼفسرة، ضوابط بركم تعامل الفرد مع النص،

 في تفستَ كاحد. "يشتًكوا"  نفس بصاعة التفستَات أفكأنو تبعا لذلك بيكن لأكثر من قارئ ينتموف إلذ
كأف ما  عدد تفستَات قرائو، ب-للنص الواحد- لكن ذلك لا يبطل مقولة التفكيك بأف ىناؾ نصوصا

 .(1)«كفتحت الباب أماـ فوضى التفستَ فعلتو مقولة بارت كدريدا استبدلت قصدية ابؼؤلف بقصدية القارئ،
 ،Intertextualité "التناص"مقولة  اللنص، تواجهنكتابتو   ةكإعاد القارئ،في ابغديث عن حرية 
متجددة  ،"بالسرقات الأدبية"عرفت  االعربي، لأنهقدبية في التًاث النقدم  كىي ابؼقولة القدبية ابؼتجددة؛

بعيدا  أك القوؿ بأنو لا بيكن قراءة شاعر بعيدا عن من زامنو من الشعراء، للنظر. حتىاليوـ بصياغتها اللبفتة 
كالقوؿ أيضا بأف النص ابغديث ما ىو إلا أصداء لنصوص سالفة  حتى عن شعراء آخرين ليس جديدا.

 في حديثو عن التقاليد. "توماس إيليوث" ىذه ابؼصطلحات سبق كأف رددىا لكذلك. كسبقتو ليس جديدا  
إلذ الإقرار  لالآخر، أد الآخر على التأثتَ في ةبابغاضر، كقدر لكن ابؼقولات ابؼتكررة عن ارتباط ابؼاضي 

ىذه  كالتأثر. فيتبعا لعلبقات التأثتَ  ابـفية، كىذتكوف  دظاىرة، كققد تكوف  ابؼوازية، التيبوجود النصوص 
ما لد يستسغو بعض  اسابقة، كىذترديدا بػطابات  كللماضي، أابغاؿ صارت النصوص ابغديثة أصداءا 

نسبيا. كل شئ   لالتفستَ، كجعأقركا بأف ابػطورة ىي ابؼبالغة في  ابغديثة، حتُأقطاب النظرية التفكيكية 
 تا﵀تَة، كالقراءا تالأسئلة، كالتوقعاالمجرب ىو الذم سرعاف ما بهد نفسو كسط متاىات  ئكالقار 

 الإضافية...
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 يالقصدية، ى ءابؼؤلف، كانتفا تالإضافية، كمو كابغقيقة إف مثل ىذه ابؼقولات التفكيكية كالقراءة 
 نقد"ينبغي الفهم بأنها جزء من إستًاتيجية شاملة تتمحور حوؿ  نسيطرتها. كلكئيات بيكن ابغد من جز 

اللغة إلذ بؾرد أنساؽ علبمية تتأسس فقط كدكاؿ دكف  ةللمدلولات، كاستحالاللبنهائية  ة، كابغرك"ابؼركزية
تكمن ابػطورة الفعلية  ثمر، حيابؼستبصيعا إلذ أسس لبناء الفرضية الأساسية كىي ابؼعتٌ  ؿمدلولات، تتحو 
 التفستَ التي أدخلتها إلذ ابغياة الأدبية. ى، كفوض-حسب رأم ابؼعارضتُ للنظرية- لنظرية التفكيك

بعد بطسة  ،تكالوجود، كالذا كما يتعلق بابؼعرفة كالكينونة، كيقدـ "ليتش"صورة نهائية للغة كالأدب،
بعيدة عن  رؤية "ليتش" كانت موضوعية إلذ حد ما،كمع أف  عشر عاما من تطبيق الرؤية التفكيكية.

كالدكامة  إلا أنها تعبر عن الواقع ابعديد الذم آلت إليو ابغياة النقدية جراء بفارسة التفكيك، التحامل،
في عصر ما يصبح » يقوؿ في ىذا الصدد: العدمية ابعديدة التي دخلها الفكر البشرم نتيجة الشكوؾ.

كيصبح  ،Différential Tracs النص الشعرم شبكة من آثار الاختلبؼ يصبح الوجود ذاتا مفككة،
كيصبح ابػطاب النقدم عملية استخداـ للمجاز الفارؽ  التفستَ عملية تفجتَ للمعتٌ في ابذاه الانتشار...

كابؼركز  كالوحدات للمتعددات، كابؽويات للبختلبؼ، كىكذا يتخلى الاستقرار عن مكانو للدكامة، ابؼنشق.
 كابؼعرفة للبلبغة، كالتصوؼ للكشف، كالوجود لفلسفة اللغة، )أك مراكز غتَ متميزة(، اكز اللبنهائيةللمر 

 كالصواب للخطأ،كالتفستَية للتفكيك، كابغقيقة للعب ابغر، كالشعر للبينصية،كابؼليء للفارغ، كالألفة للفراغ،
 .(1)«بل للبنهائي كالواحد ليس للمتعدد،

يتميز بالنسبية كالشك في بـتلف الظواىر القائمة  كاقع ثقافي جديد،تلفت مقولة "ليتش" إلذ 
بحيث  كحتُ ابغديث عن ابؼعرفة يلبحظ ىذا التفكك ابؼنهجي، لاسيما فيما يتعلق بالكوف كابؼعرفة كالوجود.

كلد  كلذ.الكينونة في نشأتها الأ كالأنظمة كالأنساؽ ابؼتًسبة، كالتقاليد كالقوانتُ، اختزلت ابؼعارؼ ابؼتًاكمة،
كأكثر من ذلك صارت الكينونة في  يكن في الإمكاف برقيق معرفة معينة بهذه الكينونة إلا بواسطة اللغة.

ذلك تبقى ابؼعرفة اليقينية بالكينونة كابؼنشأ  عاللغة، كمإستًاتيجية التفكيك لا برقق كجودىا إلا في إطار 
لا تعطي معرفة يقينية بحكم طبيعتها ابؼتحولة بعد الانفصاـ الذم حدث  ةالنسبية. فاللغالأكؿ للؤشياء قيد 

 حركة العلبمة مقتصرة على رصد الدكاؿ للمدلولات ابؼتحولة. تكمدلولاتها، كأصبحبتُ الدكاؿ 
ابؼراجع التقليدية  تالتحديد، صار ميزىا الشك على كجو  القائمة، كالتيكضمن التحولات ابؼعرفية 

ثنائية  لاللبنهائية، كتداخالنتيجة الدلالة  تتها، كالعقل، كالإنساف، كالوجود، كا﵁. ككانقيمالثابتة تفقد 
 ابؼعتٌ. رالوحدة، كانتشا ركالغياب، كانكساابغضور 

                                                           
     Vincent Leitch,Déconstructive criticism,p:240.401:صالعزيز بضودة في ابؼرجع السابق،  دالدكتور: عب امقولة لليتش، أكردى 1



125 

 

أف  كذلك، غتَالبنيوية كالتفكيك   ابغداثة، كفيكعلى الرغم من أف اللغة ىي بؿور التحليل في فكر 
 فالدلالة؛ إعن برقيق  اللغة، كعجزىادر إلذ الأذىاف من قصور ابؼشكلة في التفكيك ليست كما يتب

في ابغقيقة دلالة على  وكبرررىا، ىاللغة الناتج عن انطلبؽ العلبمة  رالأكلذ، كقصو ابؼشكلة معرفية بالدرجة 
بسثل  ، التيLogocentrism يقبل القراء العودة إلذ ابؼركزية الثابتة كالشك. لذلعصر معرفي جديد بييزه 

 بؿور الإشكاؿ على كجو التحديد ىو اللغة. فبحت، ككأبؼرجعية من جانب لغوم ا
القائمة بتُ حديها يشغل  ةالعلبمة، كالعلبمبيكن الإقرار أف إسهامات التفكيكيتُ في تفستَ 

الإقرار أيضا أنو لا بيكن ابغديث عن العلبمة كالانتشار  نالتفكيك. كبيكابعانب الكبتَ من موضوع 
 سببا بؽذا الواقع. سالشك، كليأف حاؿ اللغة نتيجة لواقع ابؼعرفة في عصر  لغوم، إلاكالتناص إلا من منظور 

بذلك  مالتفكيك، كىابعانب الأكبر في إستًاتيجية  ذاللغويتُ، تأخكعلى الرغم من أف اىتمامات 
 مكالدلالة، رغعن ابؼعتٌ يؤدم في غالبيتو إلذ ابغديث عن اللغة كالعلبمة  ثلبنيويتُ، كابغديالا بىتلفوف عن 

ذلك فإف الرؤية ابؼتمعنة تشتَ إلذ أف التفكيك كاف أقرب ما يكوف إلذ الفلسفة ابؼعاصرة منو إلذ الدراسات 
بكثتَ من الأدكار  ما، كأىبفيز تؤدم دكرا  "جدامتَ"ك"، "ىيدجرك"، "إيدموند ىوسرؿ أفكار فاللغوية. كأ

 التي تؤديها النظريات اللغوية.
الامتداد أكثر في الفكر  يتفكيكية، يقتضإف إمكانية البحث عن آليات منهجية لإبقاز قراءة 

ما يفسر تعدد القراءات  االيقينية، كىذمن بتُ أىم مبادئو استحالة برقيق ابؼعرفة  مابؼعاصر، الذالفلسفي 
كحدتو، التحولات داخل النص في غياب ابؼفاىيم ابؼركزية الثابتة التي تضمن  ةستمراريلانهاية، كاإلذ ما 

 كل قراءة لاحقة إساءة لكل قراءة سابقة.  حكتصب
ابؼتتبع  ةالتفكيك. كباستطاعالفعلية التي يتميز بها  ةالسابقة، العدميبيكن الإدراؾ من ابؼعطيات 

التفكيك، يدرؾ أكثر مدل صعوبة تبتٍ النقاد العرب ابغداثيتُ بؼقولات  فابغديث، ألتاريخ النقد العربي 
 ما يبرر أزمة ابغداثي العربي. اكىذ

تبنيها كفق الأسس  ةابؼقولات، كصعوبفي فهم ىذه  دجوىرىا، كبالتحديكتكمن حقيقة ابؼسألة في 
غريب عن  رالعرب، فكالنقاد أف الفكر التفكيكي ابؼعاصر كما يدعي  مبعد، بحكابؼنهجية كالإجرائية فيما 
 ابؼنظومة النقدية العربية.

 )العدمية،كفوضى التفستَ التي يتميز بهما التفكيك(، يدرؾ بساما ىذه ابغقيقة "ىاربساف" كقد كاف
كمع أنو معجب  كبوذر من بعض مبادئها؛ لذلك فهو يرفض الكثتَ من مقولات النظرية التفكيكية،

كىذا ما يبرر كتاباتو ابؼتكررة ضد التفكيك في أكثر من  منو إلذ حد ما،فقد بقي موقفو قلقا  بالتفكيك،
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 مناسبة.الشئ الأىم أف "ىاربساف" يعي بساما أف إستًاتيجية التفكيك،إستًاتيجية فلسفية أكثر منها لغوية،
 .(1)كىذا ما دفعو باستمرار للتحذير من بـاطر نسف الأنظمة،كالقواعد الفكرية كالنقدية

 كالآراء، ألو تعلق الأمر بدصادرة بعض  النسقية، حتىالأنظمة  والقديم، ىإف أىم إبقاز قدمو النقد 
البطولر بؽذا النقد يتمثل في إعطاء النظريات النقدية القدبية أكجها  زالآخر؛ فالإبقاالإجهاز على البعض 

من كجو تتغتَ ملببؿو بتُ الفينة  لمفهومة، أفضاعتقاد الباحثتُ كجو بدلبمح بفيزة  بفيزة. كفيبدلبمح 
 ىذا التمييز نسبيا إلذ حد ما. ىبتمييزه، يبقلو كاف الافتًاض  بسييزه. كحتىساعتها  بكالأخرل، يصع

من فوضى  لمستقرة، أفضذات أنظمة  االكبت، لكنهفي النظريات النقدية قد بقد نظريات بييزىا 
 الية فلسفية أكثر منها لغوية.دائما الإشك ىالتفكيكية، كتبقالأنظمة في النظرية 

فإف الدراسة  كحتى لو تعلق الأمر بتجاىل ابعذكر الفلسفية كالتأكيلية للنظرية التفكيكية ابؼعاصرة،
ابعديد  نالتفستَ. لكتوصل إلذ النتيجة نفسها كىي فوضى  على بؿورم اللغة كالدلالة، كفق منهجها،

بالفعل إف التوجو إلذ استخداـ اللغة ابؼميزة لد  لغة النقد.ىو أدبية  ابؼستمر الذم بقي عالقا بالتفكيك،
منذ بداية ابؼشركع  فقد سبقهم إلذ ذلك نقاد النظرية البنيوية ابغديثة، يكن من إبداع النقاد التفكيكيتُ،

 ككصوبؽا إلذ لغة الإبداع الأدبي، لكن إصرار التفكيكيتُ على برقيق التميز ابػاص للغة النقد، البنيوم،
كىي أف كلب التوجهتُ البنيوم كالتفكيكي  إلا أف النتيجة تبقى دائما كاحدة، نوف قد أحدثوا ابعديد.يكو 

تبدك علمية لدل النقاد  النقدية، التيبههد نفسو في الوصوؿ بغل الشفرة  ئالأدبي. فالقار حجبا النص 
كلتا ابغالتتُ   فكيكيتُ، كفيالتنفسو أكثر في دراسة تداخلبت النص الأدبي لدل النقاد  دالبنيويتُ، كبهه

فشل ابؼشركعاف في برقيق  لمطركحا: ىالسؤاؿ دائما  ىابؼعتٌ. كيبقيتم الوصوؿ إلذ  النص، كلايضيع 
 ؟!الأىداؼ التي أسسا عليهما مبادئهما الأساسية

على قدر انغلبقها على الأنظمة  ةالوضوح؛ البنيويلا تبدك الإجابة عن ىذا السؤاؿ كاضحة بساـ 
كالوصف. ثقافة التحديد  بالطرح، كاكتساموضوعية  االأدبي، أبنهقدمت إبقازات ىامة للنقد  ة،النسقي

إف كانت ىناؾ نتائج - النتائج ابؼتوصل إليها ضطركحاتها، كغمو رغم التشعبات التي ميزت  ةكالتفكيكي
المجاؿ  حابؼعاصر، كفتأبنها تأسيس رؤية جديدة للنقد الثقافي  لإبقازاتها، لعىي الأخرل  ت، قدم-صربوة
 العقل بطرؽ بـتلفة. طالقراءة، كنشاأماـ 
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 المحاضرة الثامنة عشر
 المصطلح والمفهوم التأويل..

 
ثنايا الأنظمة اللغوية  ابؼعتٌ، فيالتأكيل في العديد من الأحياف بظاىرة التفستَ كالبحث عن  ارتبط

أدت الكتب السماكية دكرىا  البشرية. كقدالأنظمة التًاثية ابؼكتسبة منذ أقدـ العهود  اكابغديثة، ككذالقدبية 
ما تقتضيو خصوصية الإبياف كطبيعة النفس البشرية ذات  التأكيل، كفقابؼتميز في تثبيت أركاف ظاىرة 

 كأسرار.ارؼ ابؼتواصل بؼعرفة مابزفيو تلك الكتب من مع كبؾهوؿ، كالفضوؿالاىتماـ الزائد بدا ىو غامض 
حازت  اليهود، الذينبيكن أف ينسحب ابؼوقف على ماقاـ بو رجاؿ الدين من مسيحيتُ كأحبار 

بؿاكلات مستمرة  ن، م-عليهم الصلبة كالسلبـ–أيديهم الكتب السماكية ابؼنزلة على الأنبياء كالرسل 
دخلوا  ابؼسلموف، كالذينإلذ ما قاـ بو العرب  مغالقها. إضافنةلتفسيثر نصوصها كفهم مقتضياتها كفك 

 السليمة.بؿاكلات جادة لتفستَ القرآف الكريم كتأكيل معانيو على الوجوه  العرب، منالإسلبـ من غتَ 
 م(. كبحككقد اقتًف ابغديث عن التأكيل بابغديث عن التًاث )ابؼقصود التًاث الإنساني بشكل عاـ

 د"، عإلذ خابً الأنبياء بؿمد "ص-عليو السلبـ–ـ أف النصوص الدينية أعظم كأقدـ ما كرثتو البشرية منذ آد
التأكيل بهذه النصوص ابؼقدسة ربدا يعود  ـمعا. كاىتماالنص الديتٍ من أعظم كأرقى منابع التًاث كالتاريخ 

 اثنتُ:إلذ سببتُ 
أف الإنساف ابؼهتم بابػلق كمصدر الكوف دأب نفسو  ابغقيقة: حيثيتعلق السبب الأكؿ بالبحث عن  -

جانب آخر النفس تالبشرية بطبيعتها تواقة إلذ  الوجود. منعلى البحث عن ابػالق بغرض معرفة مصدر 
ىذا تفستَ نشوء الأدياف ابؼختلفة كفق تصورات البشر على مر ابغقب  عبادتو. كلعلمعرفة خالقها بغرض 
 ق.بابػالكالعصور نتيجة ابعهل 

من ابؼتفق عليو أف الكتب السماكية جاءت : كيتعلق السبب الثاني بالبحث عن الأخبار كتأكيد يقينيتها -
اتفق على ضركرة  ابصيعهكما أف  .نية فيما بينها بتُ ابغتُ كالآخرمتتابعة على الرغم من ابؼفارقات الزم

أدت ىذه الأختَة  كالرسالات السماكية، كنتيجة بؽذا التعاقب في كركد الكتب الإبياف با﵁ الواحد الأحد.
سواء كاف ىؤلاء القوـ أصحاب   كل كتب يركم أخبار قوـ سابقتُ لو، دكرا متميزا في ركاية أخبار السابقتُ.

ىذه الأخبار على أبنيتها نتيجة لدكافع عديدة أدت برجاؿ  .أكرسالة أكعايشهم رسوؿ من الرسل كتاب
معتٌ ذلك  بغرض فهم مضامينها كالوصوؿ إلذ حقيقة ما. ائها بعد ذلك،الدين إلذ تعقبها كتسجيلها كاستقر 
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ىذه التفاستَ أدت إلذ نشوء القراءة  أف ىناؾ تفاستَ كردت من كجهات نظر متعددة بشأف ىذه الأخبار.
أكجو. يؤكؿ الرأم الواحد على عدة  التناقض. كربداابؼتحولة ابؼنمتجة للمعاني ابؼتجددة كالتي تصل إلذ حد 

ابؼعاني  بآخر، كتعددابغركة الفكرية بغض النظر عن طبيعتها أنشات حوارات كمناظرات بشكل أك  هىذ
أك بالبحث  مابػصوص، بالفهحوؿ مسألة معينة كاحدة أنشات ما يسمى بظاىرة التأكيل ابؼرتبطة على كجو 

 عن ابؼعتٌ.
ىذه القراءة التي ينبغي أف  اث.موضوع قراءة التً  يتًدد كثتَا في موركث الثقافة العربية الإسلبمية،

في ىذه ابغاؿ تكوف الرؤية متسمة بشئ من ابؼنفعية التي تؤىل  تكوف كفق ابؼعطيات ابغضارية ابعديدة،
مقولة: كلو حدث ذلك يعتٍ إبطاؿ  الذات العربية ابغالية إلذ قراءة تراثها بغرض الاستفادة كالفهم معا.

أنو باستطاعة ىذا التًاث بزطي عتبة القداسة كابغدكد الزمنية  كابغقيقةكالزماف. العربي حبيس ابؼكاف  التًاث
الأمر  فجديد. كيتوقالتاربىية التي توقف عندىا ليستأنف رحلة التأسيس لوجود قومي  ابؼرسومة، كابغقب

بعثو ثانية كفق ابؼتغتَات  التًاث، كإعادةىنا على قدرة الذات العربية ابغديثة على فهم مقتضيات ىذا 
 .ابعديدة ابغاصلة

أف تأخذ بعتُ الاعتبار خصوصية  للتًاث، ينبغيلابد منم الإقرار منذ البداية أف القراءة ابعديدة 
أف التأكيل في ىذه  كعيها، إذابػصوصية متعلقة بطبيعة السياؽ التاربىي القائم التي بهب  هالسائد، ىذالواقع 

التًاث؟ فمن منطلق ماذا بيكن تأكيل عناصر  . كإلاابؼستوعبةابغاؿ يكوف منطلقو بحسب تلك ابػصوصيات 
 كالتأكيل.ابػصوصيات ىي التي بردد ابغاجة ابؼاسة للقراءة  ىذه

أيضا بحاجة إلذ  جديدة، كتكوفتكوف الذات العربية في العديد من الأحياف بحاجة إلذ عملية بعث 
ىذه ابؼسائل تقتضي  بؽويتها. مثلإعادة بذديد ثقة في نفسها من خلبؿ التأكيد على العناصر ابعوىرية 

تؤدم الذاكرة التسجيلية دكرا مهما في تقديم  الذات. كعليوالعودة بؾددا إلذ الأصوؿ ابغقيقية ابؼنشئة بؽذه 
بؾدا يكوف  عابغديث، لتصنعناصر ابؽوية التي بذعل من الذات العربية تثب بؾددا لتقف على عتبة التاريخ 

 تراثا بعد ذلك.
، كىلأنظمة التًاثية ابؼكتسبة قدبيا لاتزاؿ قابلة للبستعماؿ كابغقيقة إف ا عامل من شأنو أف  واليوـ

آفاقا  ءة، كزيفتحالذم يفعل أكثر من حيوية القرا  ئبعيد. الشبهعل التًاث مادة حيوية بؿفزة إلذ حد 
بها، متعلقة  ىذا ابؼنظور بذد مدلولات حضارية أصيلة العربية منالذات  الإبهابي. كلعلجديدة للتلقي 

ىناؾ حلقات مفقودة ىي بحاجة  فجديد. ككأعلى الانبعاث من  العريقة، كبرفزىاإلذ آفاؽ الأصالة  تشدىا
 شئ ضائع تعرؼ موضعو تسعى باستمرار إلذ استدراكو. استكمابؽا، أكإلذ 
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إلذ أنو سعى باستمرار  كابؼلبحظ على الإبداع الأدبي العربي منذ عصر النهضة الفكرية ابغديثة،
تأصيل عوامل الانبعاث ابغضارم الذم بيتح من ينابيع الثقافة العربية الإسلبمية كل مقوماتو، ليصل إلذ 

التي  ابغديث. الثقافة كالفكركتضمن لو كجودا متمكنا في دنيا  مستول من ابعودة بسيزه عن الغربي الآخر،
بذلك  الأحياف. كاستمرت العديد من في آخر، كصراعاتعرؼ تواصلب للحوار ابغضارم حينا كانقطاعا حينا 

ىي  ابغديث، الساعيةحركة الإبداع في تطور مستمر موازية بذلك ابغركة ابؼستمرة لعجلة التاريخ العربي 
أف بذسد التًاث كفق  الزمن. إلذسادت العالد في إحدل حقب  تليدة، لأمةالأخرل إلذ استعادة أبؾاد 

 منهار.أنفاس الاغتًاب ابغارة العاكسة لوضع عربي  علة، مالأصيخصوصيات البحث عن الذات العربية 
منطلق بـاصمة الذات  نابغديث، مكقد عالج التًاث موضوع الاغتًاب في الإبداع الأدبي العربي 

ابؼسألة ىنا تتأسس من باب  لالقائمة. كلعابؼعايشة الإبهابية للظركؼ  ابؼطلق، عنلواقعها كشعورىا بالابتعاد 
النصف الثاني من  الإسلبمية، فيتعددة التي عاشتها ىذه الذات منذ تراجع الأمة العربية خيبات الأمل ابؼ

التي اجتاحت أرجائها كتواصلت حتى النصف  ابعديدة،ابغملبت الاستعمارية  عشر. أماـالقرف التاسع 
 العشرين.الأكؿ من القرف 

د شئ بيت بؼاضي الأمة كيشدىا من كجو  العربية، نشأتكلعل ابغماية التي كانت تتمتع بها الذات 
ىذا الشئ بوجود ابػلبفة الإسلبمية التي انهارت للمرة الثانية  قأيضا. يتعلبكو العراقة كالأصالة كالسؤدد 

نفسها، العربية ابغديثة  كجدت الذاتذلك الوقت  ذ". منبتًكيا على يد مصطفى كماؿ"أتاتورؾ1921عاـ
ابؽزائم كابػيبات تتوالذ إلذ أف تولد الإحساس ابعديد بعدـ  تابعديد، كجعلمواجهة مريرة مع مصتَىا  في

 ىذا الشعور الذم يسمى إبهازا "بالاغتًاب". كابعديدة، أابؼعايشة مع الظركؼ 
بؾددا في خصوصيات بعض قصائد  رابغديث، النظيستطيع الباحث في الإبداع الشعرم العربي 

أبدا الإقرار  كابعمالر. لابيكنأف أىم ميزة لأشهر ىذه الأعماؿ ىي ميزة التصوير الفتٍ  ابغر، ليعرؼالشعر 
يصوره لو الوىم ليقوؿ قصيدتو في إحدل ابؼوض كعات  تصويرم،بشئ مفاده أف الشاعر ينطلق من فراغ 

 متعلقة دائما بالواقع كحيثياتو. ةبىتارىا. ابؼسألالتي 
أقر رأيو على  متعاقبة. كإذايعيش حالات كجدانية  اقضة، كمامتنإف الشاعر كإنساف يعيش كقائع 

بشكل مباشر على  الواقع، لتنعكسقوؿ قصيدة في موضوع ما فإف البداية الأكلذ تتحدد من جزئيات 
 بصاليا لتجربة إنسانية معينة. لتصوغ، تصوراصفحة الفكر 
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درجة من ابعمالية  ىىامة. معل ةيكتاربىية، كأسطور كالإنتاج الشعرم ابغديث يزخر بتوظيفات تراثية 
أف ىذه التوظيفات كانت نتيجة كعي كاستيعاب  ابغاؿ، ىوالذم ينبغي أف يفهم في ىذه  نكالفنية. لك
 حقيقيتُ.

الاستيعاب بعملية الإحاطة كالفهم  الواقع، كيتعلقيتعهلق الوعي بعملية الإدراؾ ابؼتميز بغيثيات 
 نإنسانية، ممزجها بعد ذلك مع الواقع لتصاغ بذربة أدبية  تبسة، بٍابؼقالفعلي بػصوصيات كتفاصيل ابؼادة 

 منظور بصالر.
لك بإمكاف التًاث بعد ذ ثحقيقية، حيإف التأكيل في علبقتو بالتًاث يرتبط بعملية فهم كاستيعاب 

عية العديد من الأحياف تطرح تساؤلات عديدة حوؿ ابؼرج ابغديثة. كفيأف يصتَ جزءا من الكتابة الفكرية 
ابؼنطلقات  الأختَة، بسثلالصواب في ىذه ابؼسألة يتعلق بتأصيل ابؼرجعية من باب أف ىذه  الفكرية. كجانب

أف تتبن  ابؼعابعة، بهبفإف التأسيس بػصوصية  والراىن. كعليابغقيقية لمجمل أساليب ابؼعابعة بؼقتضيات 
 ائم.موضوعات التًاث ابؼتضمنة في ابؼاضي لتقوؿ الوجود ابؼوضوعي الق

ناقش شعر التفعيلة ىذه  جديدة. فقدكلاتبدك فكرة تأصيل ابؼرجعية في الإبداع العربي ابغديث 
خلبؿ الأبعاد  نابغاضر. مابؼاضي في ظل مقومات  ابؼاضي، كاستيعابابؼسألة من باب رؤية ابغاضر في ظل 

الصبور. ىذه النماذج بموذج قصيدة "ابػركج"لصلبح عبد  أصيلة. منالرمزية كالدلالية ابؼؤسسة لرؤية إبداعية 
 :يقوؿ

 موطتٍ القديم مدينتي، منأخرج من 
 مطرحا أثقاؿ عيشي الأليم

 الثوب قد بضلت سرم فيها، كبرت
 اشتملت بالسماء كالنجوـ ببابها، بٍدفنتو 

 أنسل برت بابها بليل
 لو تشابهت علي طلعة الصحراء الدليل، حتىلاآمن 

 كتوـكظهرىا ال
 أخرج كاليتيم

 لد أبزتَ كاحدا من الصحاب
 ما أريد قتل نفسي الثقيلة لبنفسو، فكلكي يفديتٍ 

 كلد أغادر في الفراش صاحبي يضلل الطلبب
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 . (1)فليس من يطلبتٍ سول أنا القديم
نصا حداثيا برؤية بصالية  غالشاعر، تصو بهعل منها  ىذا بموذج يتعلق باستيعاب مرجعية تاربىية،

 كمن ابؼتفق عليو أف حالات الاغتًاب التي عاشها الشاعر العربي ابغديث في حقبة من حقب الزمن. متميزة.
كإف استجابة الشكل الشعرم ابغديث بػصوصيات ابغياة الاجتماعية العربية تعود إلذ طبيعة مضامتُ 

لية للتعبتَ عن ابؼلببسات العامة للحياة الإنسانية من حيث كوف ىذه الأختَة حققت استجابة آ الإبداع.
كأف  كمن الأصوؿ الفلسفية في ىذا السبيل أف مادة ابغياة ىي التي بردد صورة ىذه ابغياة ...» بشكل عاـ.

أف  ...كمن الأصوؿ ابعمالية برددىا.ك حقائق الأساس ابؼادم في المجتمع تفسر صور الثقافة في ىذا المجتمع 
رة فإذا كاف الإنساف البدائي في اغتًابو عن الطبيعة يعمل على قهر الضرك  ف بردد أشكابؽا.مضامتُ الفنو 

ككاف ىذا  فإف ىذا ابغلم قد كاف مضمونا أساسيا في حلم ذلك الإنساف، ،الطبيعية بحلمو السيطرة عليها
على قهر كمنم الطبيعي جدا أف يعمل الإنساف عبر الزمن  .(2)«ابؼضموف مفسرا لأشكاؿ ذلك الفن
لاسيما لاسيما إذا تعلق الأمر بنظاـ اجتماعي طبقي بهعل منو كائنا  الضركرات الاجتماعية ابؼفركضة عليو،

الذم يتأسس كمضموف  كالاغتًاب، ىذايعمل على الوعي بجذكر الاستغلبؿ  ثأكساطو؛ حيغريبا في 
 و كبذاربو ابؼتعددة.أذاتا موضوعية لتفستَ مضامينو الأساسية كأشكال الفن، كيكوفأساسي في 

صارت قضية نفي الوعي إضافة إلذ القضاء على  كبتطور قوانتُ الاستغلبؿ في العصر ابغديث،
كعلى الرغم من الدكر التنويرم الذم كانت تلعبو  مسألة عملية بؿددة بدواقف البشر. عوامل القهر،

في الوقت  كابغضارية ابؼتقدمة كبرقيق مصالح شعوبها،المجتمعات البرجوازية الغربية في التعريف بقيمها ابؼثالية 
غتَ أف الشئ  للعبودية كالاقطاع. ضابغر، الرافذاتو كاف الفن الركمنسي بىلد بماذج راقية لبطولة الإنساف 

كاف  الذم طرأ على الركمنسية بعد ذلك كابؼتعلق أساسا بإنتاج بماذج فنية تعكس غربة الإنساف كأزمتو،
صفة التطرؼ في  شعوبها، كشيوعكر البرجوازية التي بدأت في ا﵀افظة على مصابغها كقهر نتيجة لتغيتَ د

ر لذلك فمسألة الاغتًاب كانت حتمية اجتماعية لتطو  الفكر كتبرير ا﵀افظة على ابؼصالح كدكاعي القهر.
 ،ماغم حياتو كانسجامهاالر يفقد تنالمجتمع الرأبظ في»كابغقيقة إف الإنساف  .كسائل الإنتاج كعلبقات التوزيع

تعمل ضد شوؽ الإنساف إلذ حياة إنسانية منسجمة  لأف قوانتُ الاستغلبؿ التي ينهص عليها ىذا المجتمع،
مثل ىذه  .(3)«كما أف ىذه القوانتُ تفضي إلذ إنساف مغتًب عن نفسو كعمن حولو كعما حولو نبيلة.

                                                           
1
 39/40، ص:1986، القاىرة، الطبعة السادسة تالشركؽ، بتَك صلبح عبد الصبور: الأعماؿ الكاملة/الكراسة الثالثة من أغاني ابػركج، دار  

2
 71، ص:1983د/ عبد ابؼنعم تليمة: مقدمة في نظرية الأدب، دار العودة، بتَكت/لبناف، الطبعة الثالثة  

3
 78:ص نفسوابؼرجع  
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تفقد  كالعزلة. كىنالديهم العجز  الفوارؽ، كبزلقهم بين عالأفراد، كتوسالأشياء تفقد الاتصاؿ ابؼتميز بتُ 
 إلذ شخصية مفتتة كغامضة تلفها الوحدة. الأصيل، لتستحيلالشخصية الإنسانية كجودىا 

من ظاىرة الاغتًاب تبرز  ابؼعاصرة، جعلإف الوعي بابغيثيات السلبية ابعديدة ابؼميزة للحياة العربية  
صلبح عبد الصبور في حديثو  ابغديث. كالشاعربشكل أسس بؼوضوع أدبي قائم بذاتو على مستول النقد 

في ىجرة  ابؼأثورة، كابؼتمثلعند حدكد مقف تاربىي بارز من مواقف التاريخ الإسلبمي  ابػركج، يتوقفعن 
 الرسوؿ"ص" من مكة إلذ ابؼدينة ابؼنورة:

 ينتي، من موطتٍ القديمأخرج من مد
 مطرحا أثقاؿ عيشي القديم

 فيها كبرت الثوب قد بضلت سرم
 اشتملت بالسماء كالنجوـ ببابها، بٍدفنتو 

 أنسل برت بابها بليل
كاقعيا، جديد متخيل  القديم. كفضلبءابؼدينة أكابؼوطن  فضائتُ، فضاءفي ابؼقطوعة مفارقة نوعية بتُ 

شعورم، ابؼمكن أف بستد ابؼفاترقة إلذ حيز نفسي  التاربىي. كمنر أنو ملموس كمعهلوـ في الإطا مع
الواقع القائم  وابؼتناقضة، معالنفسية فغي عمومها بذعل من موقف ابغداثة الشعرية يبرز الصيغ  لإسقاطات

 بدافع الاغتًاب كالرفض.
 ةاقع. كالرؤيللو يكتسب الاستيعاب التاربىي مشركعيتو من تصور فتٍ يرتبط بابؼعابعة ابؼوضوعية 

شهدت تطورات  ابعديدة، التيابعمالية في ىذه ابغاؿ تقوـ على خاصية الفهم ابؼتميز بؼعطيات ابغياة العربية 
في  ابؼذكور، ىوابغديث عن حداثة شعرية كفق النموذج  فالتوزيع. كإمستمرة في علبقات الإنتاج كأبماط 

 ات تطورت عبر مسار التاريخ.الأساس تصور بؼوقف رافض لنتائج كاقعية من صميم معطي
من القناعة ابؼطلقة بأف الدعوة ابعديدة لن يفلح أمرىا  ع"، تنبكابؼوضوعية ابؼتعلقة بهجرة الرسوؿ "ص

احتداـ علبقات الصراع بتُ  ة(. نتيجابؼوطن الأصلي للرسالة)ابؼكرمة كلن يستقيم في مكة 
ىذه ابغاؿ فإف علبقات الصداـ تقوـ على تبادؿ مواطن القوة  مكة. فيالرسوؿ"ص"كابػصوـ من مشركي 

 أف ابغق في جانبو. دالآخر، كيعتقيسعى كل طرؼ إلذ الانتصار على الطرؼ  الطرفتُ، بحيثبتُ 
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الفكرة، يتعلق برفض  اذاتو؛ إبمالإنساف في حد  ةالبحتة، بغربكقد لايتعلق الأمر من الناحية التاربىية 
فكرة استبداؿ الوطن  الإنساف، فتكوفف لو انعكاسات سلبية مباشرة على شعور الرفض الذم يكو  ىذا

 مسألة موضوعية إلذ حد بعيد.
ربدا تعلق الأمر بعدـ الانسجاـ مع معطيات  في ابؼقطع الشعرم دلالة مباشرة على شعور الاغتًاب،

موضوعية من منطلق ما يتهيأ  تكوف الفكرة .أصلها؟ ..كإلا فلماذا طرح فكرة ابػركج من  ابغياة ابؼعاصرة.
إف ظركؼ ابغياة  البقاء. كابغقيقةبؽا من أسباب مباشرة بذعلها تتأسس كجوديا كبريط نفسها بعوامل 

حيث أف ابغياة ابعديدةبدفاىيمها ابؼادية  نمتشائمة، مابؼعاصرة جعلت من رؤية الشاعر للؤشياء ذات ميزة 
العموـ فابؼسألة بزضع في عمومها لعلبقات التطور  ىعاصر. كعلابؼاستقرارا نفسيا للئنساف  الطردة، لاتوفر

تأخذ من أشكاؿ تطور الإنتاج كعلبقات التوزيع  ابعديدة، التيبناء كتأسيس المجتمعات العربية  ابؼستمرة، في
 التصورات. ءالفكر، كبنامعايتَ جديدة لتطور 

 إلذ عاملتُ أساسيتُ: دابغديث، تعو كمشركعية قراءة التًاث من منظور الشعر العربي  
من خلبؿ إعادة قرائتو من  يتعلق العامل الأكؿ بإعادة بعث العناصر ابغية في التًاث العربي القديم، -

كمن ىذا ابؼنطلق فالتجارب  كىذا بتخصيب جوانبو ابؼنتجة كابؼستجيبة بغيثيات الواقع ابؼعيش. جديد.
من شأنها أف تؤسس بغيثيات جديدة ىي  فيما بينها،الإنسانية ابؼتعاقبة برتوم على خصوصيات مشتًكة 

فابؽجرة النبوية الشريفة في حقيقتها حدث تاربىي متميز ىدفو الفعلي نصرة الدين  من صميم القديم.
قراءة  نأجلها. لككىي كحدث تاربىي تبقى رىينة الزماف كابؼكاف كالأىداؼ التي كجدت من  ابعديد.

 سابؼتعاقبة. فالإحساابغقب التاربىية كالزمنية  بجديدة، بحسفاىيم ابغدث في حد ذاتو تعطي نتائج كم
التجارب الشعرية ابغديثة ترشح بدعابعات  لابؼعاصر، جعابعديد بالاغتًاب الذم صار يعانيو الإنساف 

 عدـ الانسجاـ مع معطيات ابغياة ابعديدة. الاغتًاب، نتيجةمتميزة لظاىرة 
كفق ما بييز ىذه ابغياة  اابؼعاصرة. كىذابغياة  ابؼوضوعية، بغيثياتفاىيم كيتعلق العامل الثاني بإعطاء ابؼ -

 ابؼختلفة.القول الاجتماعية كالسياسية  الصداـ، بتُمن عوامل الصراع كمعطيات 
 أف البدايات الأكلذ للقرف العشرين كأكاسطو شكلت، ،موضوعي من ابؼمكن الاعتقاد كبشكل
من جانب أف عوامل ابغداثة الأكلذ كانت في  يزت بسلبية مطلقة.برولات جديدة للمجتمعات العربية بس

إلذ الاضطهادات  العربية، إضافةكمن جانب آخر ابغملبت الاستعمارية ابؼتلبحقة على البلبد  بداياتها.
 الطبقية، نتيجةىذه العوامل باستطاعتها صياغة حياة اجتماعية جديةد بسيزىا الفوارؽ  لذلك. مثالنابصة عن 

ابعديدة بيكن أف تصوغ كعياجديدا  التوزيع. كالوقائعالتحولات التاربىية كتطورات أساليب الإنتاج كأبماط 
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الشئ الذم يؤسس بؼشاعر الاغتًاب بكل ماتعنيو  جدكاىا.كشعورا متميزا بالتيو كتفاىة ابغياة كعدـ 
ليس معتٌ ذلك إحداث  كنملحة، كليكوف كقتها التفكتَ في ترؾ ابؼوطن القديم ضركرة  الكلمة. كلن

 ابؼفارقة الشعورية مع ذلك الوطن.
عميقة  ةالتًاث، قراءمن صميم قراءة  ابؼعاصرة، ىوإف تقديم ابؼفاىيم ابؼوضوعية بغيثيات ابغياة 

 الفموضوعية. كفكرةمن شأنها منح تلك ابؼفاىيم  ثناياه. كالتيتستوعب ابػصوصيات ابغية ابؼتضمنة في 
رؤل كأفكار  الراىنة، كتبتٍي إبواء بإحداث نوع من القطيعة الشعورية مع الظركؼ ىجر ابؼوطن القديم ى

 كأحاسيس كجدانية تأمل في غد كاعد مشرؽ.
اللبزمة، استدعاء بـتلف ابؼفاىيم ابؼعرفية  بالتًاث، يستلزـإف ابغديث عن التأكيل في علبقتو ابؼباشرة 

ؤل ابعديدة كابؼتعلقة بتقديم التفستَات التي بذعل من منها الذىن بؼنح الر  مرجعية، ينطلققواعد  لتحديد
 لقراءات منتجة كمتعاقبة. متجددة، قابلةالتًاث مادة حية 

التعاقب  التًاث. كيرتبطكمثل ىذه ابؼسائل من شأنها طرح موضوع التعاقب ابؼعرفي خلبؿ قراءة 
ءة ابؼوضوعية لعناصر التًاث ا﵀ددة القرا إليها، بعدابؼعرفي بتطور بؾمل ابؼفاىيم كالاستنتاجات ابؼتوصل 

ذلك أف ابؼعرفة ابؼوضوعية رىينة التطورات الفكرية ابؼرتبطة أساسا بالعوامل الثقافية  ابػاـ؛ معتٌبؼادتو 
 السائدة.

تراثياة أـ  النصوص، نصوصاكانت ىذه   النصوص، سواءتطرح في العديد من الأحياف مسألة فهم 
الرغم من الاختلبفات ابعوىرية الواضحة بتُ ىذه  آخر، كعلىع نصوص من نو  أدبية. أـدينية أـ 

ابؼوقف  طالأقل. كزيرتبلاتعدك أف تتجاكز آليات ذىنية توظف الاقتًاب من الفهم على  النصوص، فابؼسألة
ىذه الرؤية يعمل التأكيل بشكل أكثر  متعددة. ككفقفي ىذه ابغاؿ بالبحث عن ابؼعتٌ القابل لدلالات 

 فاعلية.خصوبة كأكثر 
ر با﵀ولات الأكلذ للفك كقد ارتبطت بؿاكلة فهم النصوص بؿاكلة فهم النصوص الدينية كالتًاثية،

نتيجة العائق اللغوم  كىذا مابهعل ىذه ا﵀اكلات أصعب بؿاكلات الفهم، .البشرم للتفستَ كإدراؾ ابغقيقة
التعامل مع نص ديتٍ ينسب إلذ ا﵁ تعالذ إف »ك الذم بيثل الوسيلة الأكلذ للتعامل مع مثل تلك النصوص.

كبالتالر معرفة كإدراكا كبتَين .يتقدمهما بداىة امتلبؾ قدرات لغوية كبكوية  يفتًض فهما خاصا كمتعاليا،
أك ابؼعتٍ اللغوية كالاصطلبحية  عالية كمتمكنة ،سواء على مستول قواعد الصرؼ كالنحو كالبلبغة،

كتربصتها بدختلف  النصوص، تأكيلهابات في التعامل مع مثل ىذه كلعل من أكثر الصعو  .(1)«للفظ..
                                                           

1
 420، ص:2003أفريل  03 دابعزائر، عد -قسنطينة-نعيمة دريس: علبقة اللغة بالتأكيل في فهم النص الديتٍ، بؾلة الآداب كالعلوـ الإنسانية، جامعة الأمتَ عبد القادر للعلوـ الإسلبمية 
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ابؼوقف يقتضي ا﵀افظة على النص  الشرعية، لأفتلك التي تعلقت بالعقيدة أك ابؼسائل  مضامينها، سواء
 الأصلي.

بهعل من موضوع اللغة  العربية،كبحكم ابغساسية التي يتسم بها النص الديتٍ في ابؼنظومة الثقافية 
ابؼضامتُ  على اعتبار أف الدكر الذم تؤديو أكثر من ضركرم لتسويغ فهم الأبنية، كذلكفي غاية  مسألة

 .ابؼتعلقة بالنص الديتٍ
جعلت ابؼعتٌ الأصلي غائبا بشكل  كىذا لاينفي كقوع مثل ىذه النصوص في منزلقات حقيقية،

كبيثل القرآف الكريم ختَ دليل  تلفة.كالتأكيلبت ابؼتشيعة بؼذاىب بـ ،كىذا بسبب التفستَات التعسفية فعلي،
أك بعض  علماء الإسلبـ أنفسهم، على ذلك، بؼا تعرضت لو آياتو من تأكيلبت متعسفة سواء من لدف،

مثلب كما أثارتو من موضوع ابعبر  ةالشبهة. كابؼعتزلالفرؽ الإسلبمية التي أثارت قضايا على درجة من 
ابؼلل كابؼذاىب ابؼختلفة خاصة اليهود كالنصارل الذين تربصوا أك من قبل غتَ ابؼسلمتُ من » كالاختيار.

كفسركه كأكلوه ككقعوا في برريف كتزييف للحقائق،كقد كاف جهلهم بالغة العربية كأسرارىا من  القرآف الكريم،
 .(1)«كالأمثلة في ذلك كثتَة أىم الأسباب التي أكقعتهم في التحريف كالتأكيل ابؼتعسف،

الإسلبمي، التأكيل ظاىرة من الظواىر التي بؽا أبنية بالغة في الفكر العربي  ية، مثلاللغو كمن الناحية 
باب أف التأكيل ذك  نالسماكية. كمسبقو من الكتب  الكريم، كماا﵀اكلات الأكلذ لفهم نصوص القرآف  منذ

تأكيل أثرىا البالغ في تركت ظاىرة ال ابؼقصودة، فقدالتوصل إلذ الغاية  الأسلوبية، بغرضصلة كثيقة بالدلالة 
 اختلبؼ بيئاتو كمقوماتو الفكرية كالثقافية. الإسلبمي، علىكل المجتمع 

آؿ يؤكؿ إلذ كذا أم صار إليو  نكابؼصتَ، م عديدة، كابؼرجعكقد بضلت كلمة "تأكيل"دلالات لغوية 
 الأعشى: كرجع. كقوؿ

 (2)أؤكؿ ابغكم على كجهو        ليس قضائي بابؽول ابعائر
جسم  ؿذلك: آأيضا بدعتٌ التغيتَ كعدـ الثبات على حاؿ من الأحواؿ من  كأرده. ككردأرجعو  بدعتٌ

 الرجل إذا بكف.
 اعليو. كمكاف   ابغاؿ، الذمكيبقى كعتٌ التغيتَ متضمنا الصتَكرة كالرجوع إلذ حاؿ جديد غتَ 

كردت  ككآخره. ككذلمايرل فب أكؿ النهار  و"، كىكردت اللفظة بدعتٌ الوضوح كالظهور من ذلك "الآؿ
 أك التحرم عن أمر معتُ أك مسألة ما. كالتدبر،بدعتٌ التفستَ 

                                                           
1
 241، ص:السابقابؼرجع  

2
 .13، القصيدة 1968 الأكلذ، ةسوريا، الطبع مكتبة الآداب بابعماميزت، ، د/ بؿمد بؿمد حستُ،رحكش ، برقيق كتعليقميموف بن قيس() الكبتَينظر ذلك في ديواف الأعشى  
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كيصتَ  رالتأكيل، ليتطو ت بدقاربات عديدة بؼصطلح  الإسلبمية، زخركمن ابؼعركؼ أف الثقافة العربية 
ليصتَ فلسفة فكرية تعتمد التدبر  تطور الأمر أكثر بذاتو. كلربدانظرية أكمنهجا في التفستَ كالبحث قائما 

 كالتحرم في مغالق اللغة كالأدب كالفكر.
التأكيل صرؼ الآية إلذ معتٌ موافق » كقد أكرد "جلبؿ الدين السيوطي"ىذه العبارة في أحد مؤلفاتو:

 .(1)«ما قبلها كما بعدىا ،برتملو الآية غتَ بـالف للكتاب كالسنة من طريق الاستنباط
موافقة ابؼعتٌ  ةالقرآني، كضركر ما يدرؾ من ىذا التعريف ىو ارتباط التأكيل ارتباطا كثيقا بالنص 

 ابػطاب. الأسلوب، كمقصدابؼستنبط إليو اللفظ بػصوصية سياؽ 
كأما التأكيل » في برديد ابؼعتٌ الاصطلبحي للتأكيل: كابؼذىب ذاتو يذىبو "بؿمد علي الصابوني"،

كقد أفاض العلبمة السيوطي في   ابؼعاني ا﵀تملة من الآية الكربية التي برتمل عدة معاف.فهو ترجيح بعض 
في ىذا البحث كنقل نقولا كثتَة عن العلماء نكتفي بأبصعها كأقربها إلذ  كتابو "الإتقاف في علوـ القرآف "

تنبطو العارفوف من كالتأكيل ما اس التفستَ ىو كشف معاني القرآف الظاىر. نقوؿ: إفكىو أف  الصواب.
 . (2)«ابؼعاني ابػفية كالأسرار الربانية اللطيفة،التي برملها الآية

 الثاني، حيثفي ىذه ابغاؿ يتجاكز التأكيل التفستَ من خلبؿ ابغيثيات ابعوىرية ابؼميزة للؤكؿ عن 
النص اللفظية تقتنع بو العقوؿ من استجلبء مغالق  القوؿ، كماأف ابؼسألة لاتتوقف عند حدكد الظاىر من 

يتجاكز ذلك إلذ استنباط ابؼعاني ابػفية كالأسرار ابؼتضمنة في ثنايا  قريب، إبماكما أشكل منو من معتٌ 
 فهم كدقة استنتاج. معرفة، كحسنالآيات القرآنية من خلبؿ ما اشتمل عليو العقل من 

علمية كالنظريات لزاما أف تنتقل العديد من التخصصات ال ابغديثة، كافككفق تطورات الفلسفة 
آفاؽ التخصصات الأخرل لتشتًؾ معها في حدكد مابيكن أف تشتًؾ  اختصاصها، إلذالفلسفية من دائرة 

ىذا مايفسر انتقاؿ العديد من النظريات كابؼناىج العلمية كالفلسفية من دائرة بزصصاتهها الأصلية  فيو، كلعل
ية فلسفية قدبية كحديثة على النصوص الدينية ابؼقدسة إعماؿ التأكيل بصفتو نظر  الأدبي. كإفإلذ بؾاؿ النقد 

الأدبي، ذاتها الطريقة التي بيكن أف تؤسس لعمل فعاؿ على النص  الكريم، ىيالأكلذ كصولا إلذ القرآف 
 كابغديث معا.  القديم

                                                           
1
 173:ص ،2008الأكلذ، ةالرسالة ناشركف، دمشق، بتَكت، الطبع ةبرقيق: شعيب الأرنؤكط، مؤسس ابعزء الثاني، الإتقاف في علوـ القرآف، جلبؿ الدين السيوطي: 
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 المجازية،إلذ الدلالة  كمن باب أف التأكيل آلية فكرية تقتضي إخراج دلالة اللفظ من الدلالة ابغقيقية،
من غتَ أف بىل ذلك  التأكيل إخراج دلالة اللفظ من الدلالة ابغقيقية إلذ الدلالة المجازية،» يقوؿ إبن رشد:

 .(1)«بعادة لساف العرب في التجوز
من ذلك ىو الإشارة ابؼميزة إلذ  مبالمجاز، كالأىيتفق إبن رشد مع أبي حامد الغزالر في ربط التأكيل 

 التأكيل، التيمايؤكد توجهات الفلسفة ابغديثة إلذ موضوع  االعربي، كىذفيضة بالأسلوب ضركرة ابؼعرفة ابؼست
 استدعت الإحاطة بجميع ابعزئيات.

في إثباتو إلذ دليل لولاه ما ترؾ  التأكيل نقل الكلبـ عن موضعو إلذ ما بوتاج،»  يقوؿ الزبيدم:
 بغض النظر عن جوانب أخرل. ية للفظ،كفي ذلك توجو إلذ معابعة ابعوانب الظاىر  .(2)«ظاىر اللفظ

بيكن  تعتمد الأدلة ابؼنطقية على ما كفي غالب الأحياف يقوـ التأكيل على استخدامات عقلية،
من حيث اعتمادىا  كىذا مبرر التعقيد ابؼميز لنظرية التأكيل ابغديثة، من أحكاـ أكاستنباطات. الذىاب إليو،

يقوؿ فخرالدين  كابغيثيات ابؼعرفية الواسعة بغرض تبرير ابؼعتٌ ابؼتوصل إليو. على الإحالات الثقافية ابؼختلفة،
التأكيل ىو صرؼ اللفظ عن ظاىره إلذ معناه ابؼرجوح مع قياـ الدليل القاطع على أف » الرازم ىذا الصدد:

 ليو، كلاإىذه الدقة في التعريف تنبئ على أف التأكيل لا يستعمل إلا إذا دعت ابغاجة  .(3)«ظاىره بؿاؿ
 العميق.الغرض ىو ابؼعتٌ  ابؼعتٌ، إبمابيكن قبوؿ ظاىر 

التأكيل ىو بضل اللفظ على غتَ مدلولو الظاىر منو مع » :الآمدمكيتحدد ابؼوقف أكثر في قوؿ   
 .(4)«احتمالو لو بدليل يعضده

يؤكد على أف  الصحيح؛ إذابؼلفت في تعريف الآمدم ىو التفريق بتُ التأكيل الصحيح كالتأكيل غتَ 
أف ما بيكن قولو ىو أف التأكيل في  صحتو. إلاالتأكيل الصحيح ىو ما اشتمل على دليل يقويو كيثبت 

إجابة  ما، أكأف ابؼسألة متعلقة بالبحث عن معتٌ  الظاىر. بدعتٌغالبية أحايينو بضل اللفظ على غتَ مدلولو 
 أجل إبهاد ابغقيقة.ذلك بهتمع عند حدكد السعي من  ما. ككلما أك برقيق فهم 

كاقع الأمر يبدك السؤاؿ بؿفزا  ابغقيقة؟ فيكلكن ىل يعتٍ ىذا أف التأكيل نظرية حديثة لاستجلبء 
تاربىيا أف التأكيل اشتغل على نصوص  عديدة. ابؼعركؼالإجابة عليو ذات تشعبات  ما، كلكنإلذ حد 
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بٍ  ابؼطلقة.بؿافظا على ابغقيقة  اكم، بقيبظفي ذلك القرآف الكريم الذم يعد آخر كتاب  مقدسة، بدادينية 
كابؼلفت للنظر ىو أف كل نص لامستو آلية التأكيل ىو على  انتقل بعد ذلك إلذ البحث في نصوص أخرل.

كعدـ الاكتفاء بابؼعتٌ  درجة من الأبنية كالاعتبار في نظر العامة أك بصهور الثقافة كالفكر على الأقل.
كلعل  أغوار النص بغرض الإجابة عنها. أكثر، فيزيد من الأسئلة كالتوسع الظاىرم للفظ يفتح المجاؿ للم

درات لأف ابؼسألة متوقفة على استخداـ كافة الق ىذا ما يثبت النشاط ابؼستمر للعقل في نظرية التأكيل.
هجية تأكيل إقامة الدليل ابؼبرر بؼن كمثل ىذه ابػلفية ابؼعرفية تأخذ على عاتقها، .الذىنية كابؼعطيات ابؼعرفية

 ،بضل الظاىر على ا﵀تمل ابؼرجوح التأكيل ىو»  كىذا ما يتضمنو قوؿ تاج الدين السبكي: النص ابؼدركس.
 .(1)«أك لشئ فلعب لا تأكيل  أك بؼا يظن دليلب ففاسد، فإف بضل لدليل فصيح،

 مايلي:كمن ملبحظة تلك التعاريف بيكن استخلبص    
إلذ تطور التعريف كمركره بدراحل النضج  تاربىيا، أدلمرحلية مرتبة ترتيبا  التأكيل، تطوراتعرؼ مصطلح  -

 كالتحديد.
 اختلف ظاىر التأكيل باختلبؼ البيئات الفكرية كالثقافية. -
نظر أىل  حقائق، استًعتاشتملت عليو من  ابؼقدسة، بؼاارتبطت ظاىرة التأكيل بالنصوص الدينية  -

 بشكل عاـ. المجاؿ، كالناس
فأىل الشرع يستخدمونو  التأكيل بآليات اختلفت باختلبؼ التوجهات الفلسفية كابؼذىبية. كظف -

كالفلبسفة يعتمدكف عليو في صرؼ » كابؼتكلموف يستخدمونو في بؿاكراتهم ابعدلية، لاستنباط الأحكاـ.
من ىذا  .(2)«كالدينكذلك في بؾاؿ التوفيق بتُ الفلسفة  الشرعيات إلذ ما يوافق العقل إذا تعارضت معو.

بغض النظر عن ابؼعتٌ  أدلة بذعل منها معاني حقيقية، ،تأكيل قائما على احتمالات تعضدىاابؼنطلق يكوف ال
التأكيل في عرؼ ابؼتأخرين من ابؼتفقهة كابؼتكلمة كا﵀دثة كابؼتصوفة كبكوىم » يقوؿ إبن تيمية : الظاىر للفظ.

كلعل ىذا ىو التعريف الشائع  .(3)«لدليل يقتًف بو ابؼعتٌ ابؼرجوح،ىو صرؼ اللفظ من ابؼعتٌ الراجح إلذ  ،
 كالنقدية، الواردةابؼعتٌ الوارد في غالبية ابؼمارسات البحثية  وابؼتأخرين. كىالعلماء كالباحثتُ  للتأكيل، بتُ

 لدل الباحثتُ ا﵀دثتُ من العرب أكالغرب.
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بنشأة معناه الاصطلبحي كابؼتعلق  مية، يرتبطكالإسلبإف ابغديث عن التأكيل في الثقافة العربية 
ابؼصطلح ينمو  كاستقصاء. كأخذ جدؿ كبحثكقت كانت فيو العقيدة بؿل  خاصة، فيبظركؼ عقيدية 

التأكيل يأخذىم من حدكد  فكالفرؽ، لأكيتشعب كفق تطورات متعددة نتيجة اىتماـ أصحاب تلك العقائد 
العديد من الأحياف سلكت تلك الفرؽ كابعماعات بالتأكيل طريق الزيغ  الكلم. كفيالظاىر إلذ آفاؽ باطن 

 كالضلبؿ.
كفي غالب الأمر في  إلذ نشأة الفرؽ الباطنية بصفة خاصة،»كتعود ظركؼ تطورات ابؼصطلح 

 أك أف يصل إلذ معارؼ عن طريق ابغدس، أف الإنساف في كسعو أف يدرؾ حقائق، معتقدات أىل الباطن،
كاللغة كما تبدك بؽم في حدكد ألفاظها الظاىرة  جد كالذكؽ كما ىو عند الصوفية مثلب.أك عن طريق الو 

 بهب البحث عنو؛ ،كيل ظاىرا غتَ مراد كباطنا مرادافوجدكا في التأ ،بيكنها التعبتَ عن تلك الأحاسيسلا
 . (1)«فالابذاه الباطتٍ عند أمثاؿ ىذه الفرؽ من الدكافع التي أحوجت استعماؿ التأكيل

 كمن ىذا الباب استغل التأكيل أسوأ استغلبؿ .كبرت ستار الباطنية كضعت تلك الفرؽ تعاليمها،
 على كجوه تؤدم إلذ رفع الشريعة، ،نية احتالت لتأكيل أحكاـ الشريعةبٍ إف الباط»  ،ككاف التأكيل كسيلتها

 .(2)«إلذ مثل أحكاـ المجوس
اللغة على كجو التحديد  ابؼعتٌ. كفيلذم يبحث عن التأكيل ا كآدابها، ىوكابؼهم في اللغة العربية 

الظاىرة التي لازمت الأسلوب العربي منذ ابغاجة  الألفاظ، كىيالتأكيل الذم يبحث عن القصد من كراء 
ابؼقاصد ابؼوضوعية للشريعة  الكريم، كإظهارالفهم الواعي بؼسائل الدين كآيات القرآف  ذلك، بهدؼإلذ 

 الإسلبمية.
بشكل بفنهج منذ نزكؿ  سالإسلبمية، تأسىو أف التأكيل في الثقافة العربية  التأكيد عليو،كما بيكن 

 حيث بدأت القراءات الأكلذ للنص ابعديد كدراسة آياتو، القرآف الكريم على "بؿمد" رسوؿ ا﵁ "ص"،
 ظاىرا كباطنا، فكانت الفكرة الأكلذ أف للشرع كمعرفة بواطن الألفاظ. بغرض الفهم كالوصوؿ إلذ ابغقيقة،

كىي الألفاظ ابؼقركءة  كاعلم أف للكتب الإبؽية تنزيلبت ظاىرة،» كىنذا ما كرد في رسائل إخواف الصفا.
 كىذا ما يؤيده إبن رشد بقولو: .(3)«كبؽا تأكيلبت خفية باطنة كىي ابؼعاني ابؼفهومة ابؼعقولة  كابؼسموعة،

كلعل مثل ىذه ابؼفاىيم  .(4)«كف للشرع ظاىرا كباطنا ككثتَ من الصدرالأكؿ قد نقل عنهم أنهم كانوا ير »
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التًكيبي أك ابؼعتٌ الثاني أك  مثل: ابؼعتٌكجدت لدل الرعيل الأكؿ من الباحثتُ العرب برت أسامي متعددة 
 لب ابػطاب أك قصدية القوؿ... ابػطاب، أكفحول 

أتريدكف أف  يعرفوف، حدثوا الناس بدا» ( قاؿ:صككرد في ضحى الإسلبـ عن علي بن أبي طالب )
 الديتٍ من قرآف كسنة على درجة من ابغساسية في الفهم. أف النصكىذا يعتٍ  .(1)«يكذب ا﵁ كرسولو؟

ككرد في الأثر  استوجب برديث الناس بدا يوافقهم منها. باطنة. لذلكبحكم أنو لو كجوه ظاىرة كأخرل 
 :)القرآف ذلوؿ ذك كجوه، وؿ الرسوؿ "ص"فيو برفق( .ككذلك ق مكتُ، فأكغلواإف ىذا الدين (أيضا: 

إلذ بياف مقاصد  كقد سعى أصحاب العلوـ كابؼعرفة منذ عهد الرسوؿ "ص" فابضلوه على أحسن كجوىو(.
 معا. منكونها توافق اللغة كالشرع   ابؼقصود، ككذلكجانب أنها تساند ابؼعتٌ  كإظهارىا، منالشرع الباطنة 

 التيستَ.ختَ مقاصده بغرض  بصلة، علىبضل الدين الإسلبمي  مثل ىذه ابعوانب كغتَىا كاف لزاما
كبؽا استعمالات شتى بحسب أغراض  ابؼواضع،"تأكيل" في القرآف الكريم في العديد من  كردت كلمة

ىو الذم أنزؿ عليك الكتاب منو آيات بؿكمات ىن أـ ﴿ قاؿ ا﵁ تعالذ: سياؽ تعبتَ الكتاب ابغكيم.
كما  ابتغاء الفتنة كابتغاء تأكيلو. فأما الذين في قلوبهم زيغ فيتبعوف ما تشابو منو، كأخر متشابهات. الكتاب،

 .(2)﴾كما يذكر إلا أكلوا الألباب كالراسخوف في العلم يقولوف آمنا بو كل من عند ربنا، يعلم تأكيلو إلا ا﵁،
 كصلت مستول حتى سورة آؿ عمراف. الأكلذ، منكثرت الآراء كتعددت حوؿ كلمة تأكيل في الآية 

القوؿ » يقوؿ الإماـ بؿمد بن جرير الطبرم في ىذا الصدد: من ابػلبؼ بتُ أصحاب الرأم من ابؼفسرين.
فقاؿ  اختلف أىل التأكيل في معتٌ التأكيل الذم عتٍ ا﵁ جل ثناؤه... "كابتغاء تأكيلو". في تأكيلو قولو تعالذ
و من انقضاء مدة أمر بؿمد كأمرأمتو من قبل الأجل الذم أرادت اليهود أف تعرف :بعضهم معتٌ ذلك

 حدثتٍ موسى قاؿ: كما أسبو ذلك من الآجاؿ ... "أبؼص"... ابغركؼ ابؼقطعة من حساب ابعمل "ألد"،
 أرادكا أف يعلموا تأكيل القرآف كىوعواقبو... حدثنا أسباط عند السدم "كابتغاء تأكيلو"، حدثنا عمر قاؿ:

يتأكلونو إذا كاف ذا كجوه كتصاريف في  تأكيلو ما تشابو من آيي القرآف،معتٌ ذلك ابتغاء  كقاؿ آخركف:
 .(3)«التأكيلبت على مافي قلوبهم من الزيغ كما ركبوه من الضلبلة

مايتعلق بدسائل الغيب التي  ا﵁، ككلالأمور التي لايعلمها إلا  الكربية، عاقبةفمعتٌ التأكيل في الآية 
 كالاستقصاء.تسمو آفاؽ البحث 
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بو. كما يعلم تأكيلو إلاا﵁ كالراسخوف في العلم يقولوف آمنا » يقوؿ الطبرم في تأكيل قولو تعالذ:ك 
كمايعلم كقت قياـ الساعة كانقضاء مدة أجل بؿمد كأمتو إلا ا﵁ دكف سواه من  عتٍ جل ثناؤه بذلك:ي

الراسخوف في العلم قيقولوف آمنا كأما  البشر الذين أملوا إدراؾ علم ا﵁ من قبل ابغساب كالتنجيم كالكهانة.
ذلك كلكن فضل علمهم في ذلك على غتَىم، العلم بأف ا﵁ ىو العالد  فربنا. لايعلمو بو كل من عند 

بدعتٌ  كاختلف أىل التأكيل في تأكيل ذلك كىل الراسخوف معطوؼ على لفظ ابعلبلة؟ بذلك دكف سواه...
آمنا بابؼتشابو  مستأنف ذكرىم بدعتٌ ابػبر عنهم فكأنهم يقولوف:أك أنهم  إبهاب العلم بؽم بتأكيل ابؼشابو.

كمايعلم تأكيل ذلك إلا ا﵁ كحده منفردا  :و إلا ا﵁. فقاؿ بعضهم معتٌ ذلككصدقنا أف علم ذلك لايعلم
من كبصيع ذلك  عنهم بأنهم يقولوف آمنا بابؼتشابو كا﵀كم، كأما الراسخوف في العلم فإنهم ابتدئ ابػبر بعلمو.
 .إضافة إلذ آراء أخرل تشتَ إلذ أف معتٌ كلمة تأكيل "العاقبة "أيضا.(1)«عند ا﵁

طلب الشبهات كاللبس على  معتٌ ابتغاء الفتنة،» كفي تفستَ بصلة "ابتغاء الفتنة" يقوؿ القرطبي:
 ء تأكيلو،معتٌ ابتغا كقاؿ أبو إسحاؽ الزجاج: ابؼؤمنتُ حتى يفسدكا ذات بينهم كيردكا الناس إلذ زيغهم.

كابؼعتٌ  .(2)«فأعلم ا﵁ عزكجل أف تأكيل ذلك ككقتو لايعلمو إلا ا﵁ /أنهم طلبوا تأكيل بعثهم كإحيائهم،
يقاؿ أف » كيقوؿ في تفستَ قولو تعالذ "كما يعلم تأكيلو إلا ا﵁": الذم أكرده القرطبي ىنا ىو "العاقبة".

فإف   كقالوا بلغنا أنو أنزؿ إليك "ألد" ا﵁ "ص" بصاعة من اليهود منهم حي بن أخطب دخلوا على رسوؿ
 لأف الألف في حساب ابعمل كاحد، كنت صادقا في مقالتك فإف ملك أمتك يكوف إحدل كسبعتُ سنة،

 .(3)«"كما يعلم تأكيلو إلا ا﵁" فنزؿ كاللبـ ثلبثوف ،كابؼيم أربعوف،
ما يؤكؿ إليو  البشر، أككما يفهم من القوؿ أف ابؼعتٌ ابؼقصود ىو عاقبة الأمور التي لايدركها إلا 

 الأمر.
ياءأيها الذم آمنوا أطيعوا ا﵁ كأطيعوا الرسوؿ كأكلر الأمر » كما كردت الكلمة في قولو تعالذ:

ذلك ختَ كأحسن   كاليوـ الآخر،إف كنتم تؤمنوف با﵁ ،تم في شئ فردكه إلذ ا﵁ كالرسوؿفإف تنازع منكم،
فسر كل  كرسولو. كقدرده إلذ ا﵁  الناس، فعاقبتويتعلق الكلبـ في الآية الكربية بدا يتنازع فيو  .(4)«تأكيلب 

كل من السدم كابن زيد كابن قتيبة كالزجاج   كابعزاء. كفسرىاكقتادة بصلة "أحسن تأكيلب"بالثواب  من: بؾاىد
 بدعتٌ ابؼآؿ.
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ىدل كربضة لقوـ  كلقد جئناكم بكتاب فصلناه على علم،:»كلمة كذلك في قولو تعالذ ككردت ال
قد جاءت رسل ربنا بابغق فهل  يوـ يأبٌ تأكيلو يقوؿ الذين نسوه من قبل، ىل ينظركف إلا تأكيلو، يؤمنوف،

ما كانوا قد خسركا أنفسهم كظل عنهم  فيشفعوف لنا أك نرد فنعمل غتَ الذم كنا نعمل، لنا من شفعاء،
 .(1)«يفتًكف 

كماكاف ىذا القرآف أف يفتًل من دكف ا﵁ كلكن تصديق الذم بتُ يديو، كتفصيل »تعالذ: كقاؿ 
فاتوا بسورة مثلو كادعوا من استطعتم من دكف ا﵁  افتًاه، قلأـ يقولوف  الكتاب لاريب فيو من رب العابؼتُ.

فانظر كيف   ،كذلك كذب الذين من قبلهم،ا يأتهم تأكيلوبويطوا بعلمو كبؼ بل كذبوا بدا لد إف كنتم صادقتُ.
 .(2)«كاف عاقبة الظابؼتُ 

ككذلك مكنا ليوسف في » .«الأحاديثككذلك بهتبيك ربك كيعلمك من تأكيل »تعالذ: كقاؿ 
كدخل معو السجن فتياف قاؿ أحدبنا إني أعصر بطرا كقاؿ الآخر » «.الأرض كلنعلمو من تأكيل الأحاديث

قاؿ لايأتيكما طعاـ ترزقانو  فنبئنا بتأكيلو إنا نراؾ من ا﵀سنتُ. .تأكل منو الطتَ وؽ رأسي خبزا،إني أراني ف
قالوا أضغاث أحلبـ كما بكن بتأكيل الأحلبـ » «.قبل أف يأتيكما ذلكما بفا علمتٍ ربي إلا نبأتكما بتأكيلو،

كرفع أبويو على العرش كخركا » «.فأرسلوني أنا أنبئكم بتأكيلو كقاؿ الذم بقا منهما كاذكر بعد أمة، بعابؼتُ.
رب قد آتيتتٍ من ابؼلك كعلمتتٍ » «.يا أبت ىذا تأكيل رؤيام من قبل قد جعلها ربي حقا لو سجدا كقاؿ:

 .(3)«من تأكيل الأحاديث 
 .(4)«ذلك ختَ كأحسن تأكيلب كأكفوا الكيل إذا كلتم كزنوا بالقسطاس ابؼستقيم،» كقاؿ تعالذ:
ذلك تأكيل مالد » «.قاؿ ىذا فراؽ بيتٍ كبينك سأنبئك بتأكيل مالد تستطع عليو صبرا» كقاؿ تعالذ:

 .(5)«تستطع عليو صبرا
بدعتٌ يوـ ظهور صدؽ ما  بتصديق كعده ككعيده، في آية سورة الأعراؼ فسر إبن عباس "تأكيلو"،

زيد  عاقبتو، كابناؤه كالسدم جز  ثوابو، كبؾاىد قتادة في تفستَ "تأكيلو" الآخرة. كقاؿخبر بو ا﵁ من أمر 
 حقيقتو.
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كقوع ما  الأمر، منجدا أف الدلالات متقاربة في مثل ىذه التفاستَ كىي تعتٍ، ما يؤكؿ إليو  ككاضح
 الآخرة.أخبر بو القرآف من أمر 

فسر أىل الأثر "تأكيلو"ىنا بدا يؤكؿ إليو الأمر من ظهور صدؽ  كفي سورة يونس "كبؼا يأتهم تأكيلو ".
 ما أخبر عنو. عالوعيد، ككقو 

عنو، كلها على الإخبار بدا بيكن أف تكشف   مواضع، تدؿكفي سورة يوسف كردت الكلمة في بشانية 
ما طلب منو تفستَىا  منامو. كمنهافي -عليو السلبـ–ما رآه يوسف  تنبؤ، منهاكما سيتحقق من  لالرؤ 

 ابغقيقة.طلبا بؼعرفة 
الكلمة الإنباء  الكهف، تعتٍآيتي سورة  مآلا. كفيتأكيلب"أم  كفي سورة الإسراء "ذلك ختَ كأحسن

 بأمور عملية ستقع في ابؼآؿ.
الذم يقع في ابؼآؿ تصديقا بػبر في  معناه: الأمركمن ىذا يتبتُ أف لفظ "التأكيل" في ىذه ابؼواضع »

شئ يقع  أك عمل غامض يقصد بو أك رؤيا كما جاء في آيات سورة يوسف، ابغالات الثلبثة الأكلذ.
كعليو فإف كلمة  .(1)«كىذا ماعنتو كلمة "تأكيل" في سورة آؿ عمراف كذلك مستقبلب كما في سورة الكهف.

يقوؿ: كيذىب إبن تيمية إلذ أبعد من ذلك إذ  ابؼآؿ أك ابؼرجع أك ابؼصتَ. تأكيل في الاستعماؿ القرآني تعتٍ:
 . (2)«ليس تأكيلو فهم معناه كأما الإخبار فتأكيلو عتُ الأمر ابؼخبر بو إذا كقع.»

الشرح  بو. كلاتعتٍابؼخبر  كرائو، عتُيشتَ إبن تيمية إلذ أف الاستعماؿ القرآني لكلمة تأكيل يقصد 
 . فيقوؿ:«تأكيلوبل كذبوا بدالد بويطوا بعلمو كبؼا يأتهم »تعالذ: ينطلق في ذلك من قولو  ةالتفستَ. كلعلو

ف بعلمو كلد فتبتُ أنو بيكن أف بويط أىل العلم كالإبيا ،اف تأكيلوالإحاطة بعلمو كبتُ إتيىناؾ فرؽ بتُ »
فإف الإحاطة بعلمو معرفة معاني الكلبـ على  كأف الإحاطة بعلم القرآف ليس إتياف تأكيلو. ،يأتهم تأكيلو

معرفة  فمعرفة ةابػبر ىي كفرؽ بتُ معرفة ابػبر ةبتُ ابؼخبر بو، كإتياف التأكيل نفس كقوع ابؼخبر بو، التماـ،
ىذا ما تضمنو تفستَ ابؼنار كغتَه من التفاستَ  .(3)«كمعرفة ابؼخبر بو ىي معرفة تأكيلو تفستَ القرآف،

بو ابؼرجع أك ابؼآؿ أك  لغويا، يقصدمعناىا ىو بؾرد معتٌ  تأكيل، كأفالأخرل بشأف استعماؿ القرآف لكلمة 
 ابؼصتَ.

                                                           
1
 27:د/السيد أبضد عبد الغفار: ظاىرة التأكيل كصلتها باللغة، ص 

2
 11:، ص1947القاىرة، -أبضد بن تيمية: الإكليل في ابؼتشابو كالتأكيل، دار أنصار السنة ا﵀مدية 

3
 17:ابؼرجع نفسو، ص 
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عن ابؼعاني  ر مستمد من معاني لغوية بـتلفة،ابزذ التأكيل معتٌ آخ كفي عهد الصحابة كالتابعتُ،
أصل ذلك » إذ يقوؿ: كيشتَ إبن تيمية إلذ أصل ابؼعاني التي برتماىا كلمة "تأكيل" الواردة في القرآف الكريم.

كبتُ  كبو أشتَ إلذ ما عناه ا﵁ في القرآف، كبتُ ماكاف يطلقو طوائف من السلف، أف لفظ التأكيل،
أف ذلك  فبسبب الاشتًاؾ في لفظ التأكيل اعتقد كل من فهم معتٌ بلغتو، خرين،اصطلبح طوائف من ابؼتأ

 .(1)«ىو ابؼذكور في القرآف
كزىذا  فالتأكيل عند السلف الأكؿ كاف يعتٍ التفستَ كالتدبر، كحسب ابؼركيات التي انتقلت مشافهة،

.فالتأكيل الذم (2)«تأكيلاللهم فقهو في الدين كعلمو ال» لابن عباس "ض" "ص" ما تؤكده دعوة الرسوؿ
كالتفطن  أك العلم بها كفهمها، يتمثل في معرفة معاني آيات القرآف الكريم، استعملو ابن عباس "ض"،

 بؼضامينها.
كاف الأمر يتطلب   كالتدبر، كإفدعوة الرسوؿ "ص"لابن عباس"ض"أكثر من التفستَ  كقد لاتتجاكز

ابؼنزلة التي  العميق، كىيمن شأف أصحاب التدبر كالفكر  مقاصده، كىذاالتعمق في ابؼعتٌ ابؼراد معرفة 
 لابن عباس "ض". ارتضاىا الرسوؿ "ص"

ماجعلهم يكفوف عن  االسريرة، كىذكابؼعركؼ أف زمن الصحابة كالتابعتُ ىو زمن السكوف كىدكء 
لبحث عن أف التأكيل ذك خاصية التعمق في الفهم كا القلوب. كماالتأكيل درءا لدكاعي الفتنة كتشويش 

. حتىىذه ابؼسائل جعلتهم يبتعدكف عن بفارسة التأكيل بهذا  لابغقيقة، كمث لايطمحوا إلذ معرفة ما  ابؼفهوـ
 التأكيل عند السلف الأكؿ بومل معتٌ الفهم كالتدبر. حقيقتو، فبقياستأثر ا﵁ بعلمو كمعرفة 

 آف الكريم معركفة لديهم.ألفاظ القر  تالأكؿ، كانكنتيجة للمستول اللغوم ابؼتقدـ لدل السلف 
«، فإف السلف قد قاؿ كثتَ منهم  إف اشتبو منو شئ على بعض الناس علمو غتَىم... فالقرآف كلو مفهوـ

أنا من الراسختُ في العلم الذين يعلموف  كنقلوا ذلك عن ابن عباس أنو قاؿ: أنهم يعلموف تأكيلو...
 منو، كىوكىذا مدعاة للفهم بأف الراسختُ في العلم يعلموف التأكيل الصحيح من ابؼتشابو  .(3)«تأكيلو

 فك مغالقو. استعصى الأمور، كماواطن مكىو معتٌ لايبتعد عن التدبر كفهم  التفستَ في لغة السلف.
فهم عنايتهم بت» كالطبرم مثلب.توضيح بؼدل كجاء في كتب ابؼفسرين الذين يعنوف بابؼنهج النقلي،

إذلد تتًؾ ىذه التفاستَ لفظا إلا أكضحتو كتعرضت للآراء التي قيلت فيو،إما بيانا لسبب النزكؿ  آم القرآف،

                                                           
1
 19:، صالسابقابؼرجع  

2
 62:، ابعزء الأكؿ، ص1936سوريا، -ابن الأثتَ: النهاية في غريب ابغديث كالأثر، دار التًقي، دمشق 

3
 145:ص القاىرة،-النوادر للنشر كالتوزيع ردا الثالث،تفستَ ابؼنار، ابعزء  بؿمد رشيد رضا: 



145 

 

يبتُ  ككاف الرسوؿ "ص" .(1)«إذا كرد لفظ غريب أك أسلوب غامض  أك استشهادا بأبيات من الشعر،
الواحد إذا تعلم عشر آيات لد كماكرد في الأثر أف  معاني القرآف كيوضح غريب ألفاظو... للصحابة "ض"

 كىذا ما يؤكد عناية الرسوؿ "ص" كبوقق ما فيها منعلم كعمل. يتجاكزىا لغتَىا حتى يتعلمها تعليما جيدا،
كىذا أيضا ما تؤكده العناية  كفهم معانيو كالتدبر في مقاصده. بتعلم آيات القرآف الكريم، "ض" كصحابتو
كتاب فصلت آياتو » ككذلك في قولو تعالذ: .(2)«و كليتذكر أكلوا الألبابكتاب أنزلناه ليدبركا آيات»الربانية 

معانيها شيئا من العبادة  كتدبرىا، كفهملذلك كانت العناية بألفاظ القرآف  .(3)«قرآنا عربيا لقوـ يعلموف
 الواجبة.

تفستَه أك التدبر في معانيو بالشئ ا﵀رـ في عهد صحابة  القرآف، أكلذلك لد تكن مسألة تأكيل 
ماتعلق بذات ا﵁ عز  كلمة، إلايؤثر أف أحد الصحابة امتنع عن تفستَ آية أك توضيح   ". كلدرسوؿ ا﵁ "ص

 كجل.
كما أنهم  كأنهم كانوا أعلم بتفستَه كمعانيو. أف القرآف قرأه الصحابة كالتابعوف كتابعوىم،»كابؼعلوـ 

كإف بدت بعض الفوارؽ بتُ الناس في فهو كاستيعاب آم القرآف  .(4)«بابغق الذم بعث ا﵁ بو رسولو أعلم
ذلك بقي رسوؿ ا﵁  كالعقلية. مقابلعائد إلذ الفوارؽ في ابؼستويات الفكرية كالثقافية  الكريم، فذلك

 ما أشكل عليهم حتى اختاره ا﵁ إلذ جواره. توضيح،"ص"مرجعابؽم في 
ارتضاء البعض من الصحابة كالتابعتُ بالتأكيل  الإسلبـ، تثبتالفتًة ابؼبكرة من تاريخ كىكذا ف

عدـ ابعنوح لتأكيل القرآف بابؽول كمن غتَ  ا﵁، معكابغرص على فهم القرآف كمعرفة ما أراد »بو، كالعناية 
 دليل.

أساليبهم ابؼستعملة كحسهم فأسلوب القرآف جار على  فلم تكن ىناؾ مكابدة في معرفة آم القرآف،
كل ذلك سهل عليهم إدراؾ  . جانب معايشتهم للنصوص كأسبابهاإلذ نقي. ىذاكبؽم عنصر عربي  بالغة،

كعليو فإف بصيع الاستعمالات ابؼتعلقة بكلمة "تأكيل" دلت في  .(5)«ابؼضامتُ كمعرفة إبواءات النص
 ابؼعتٌ. عن كسيلة، للكشفعمومها على أف معتٌ التفستَ الذم كاف 

                                                           
1
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"، السلف الأكؿ لكلمة "تأكيل فالكريم، كتوظياستعماؿ القرآف  سبق، أفكما بيكن أف يفهم بفا   
"كما  "يوـ يأتهم تأكيلو". مثل:في بعض الآيات القرآنية  كابؼآؿ، خاصةالكلمة دلالة العاقبة كابؼصتَ  ىأعط

 يعلم تأكيلو إلا ا﵁".
إلذ  الكلمة، تصلغتَ أنو في الدراسات الأدبية كاللغوية أخذ التأكيل معتٌ أبعد، ربدا كانت دلالة 

 حدكد معرفة حقيقةالشئ.
كبالنسبة بعيل الصحابة كالتابعتُ "ض"، فقد كاف اىتمامهم كبتَا بالتعرؼ إلذ معاني القرآف الكريم 

 كالتدبر كالفهم.كتفهم مقاصده بفا جعل كلمة تأكيل تأخذ معتٌ التفستَ 
أف نظرية التأكيل في الدراسات الأدبية  كابؼعطيات، ىوكلكن ابؼهم من كراء كل ىذه ابؼسائل 

 الفهم. معإلذ حدكد التعقيد كالتعسر على  متشعبة، تصلأبعادا كمناحي  ابغديثة. تأخذكالفكرية كالفلسفية 
 جوانبها.أف النظرية تبدك بؿفزة في العديد من 

النشاطات  ابؼتواصلة، كىيإلذ ابؼزيد من النشاطات  ةابغديث، بحاجالعقل البشرم  في كل الأحواؿ
ابعانب  الشئ، كفيأف ابؼسألة تقتضي البحث عن حقيقة  ابؼتبصرة. بحكمالتي تعتمد النظرة الثاقبة كالرؤية 

 ب ابعمالرالاستيعاالنشاطات التي من شأنها أف توصل الفكر إلذ مستول من  العميق. ىذهالفكرم الفهم 
 ابؼتضمنة للمعتٌ ابغقيقي الذم يبقى إشكالا كاردا. بػصوصيات، النص

الاستمرارية  التأكيل، ىذهفيا يتعلق بنظرية  القراءة، لاسيماترد في العديد من ابغياف مقولة استمرارية 
ابؼمارسة من  ذهلذاتها، ىسر الاستمرارية في مقاكمة ابؼمارسة  ابؼتطورة. يكمنالتي تثبت ابؼمارسة النقدية 

فابؼسألة متوقفة على الاقتًاب فقط من  ابغقيقي. لذلكشأنها ضماف ابػطوات ابؼتقدمة التي تقرب إلذ ابؼعتٌ 
مبدأ رفض القائم  النص. كيبقىمنذ أف بً الوصوؿ إلذ ابؼعتٌ لن بهد التأكيل بفارسة جديدة على  ابؼعتٌ. لأنو

 .التأكيل كالقراءة بقاء، نظريةنة أك الثابت من ابؼبادئ الضام
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 المحاضرة التاسعة عشر
 التأويل والمعنى

 
ذلك  ابؼعتٌ. يعتٍبصورة مباشرة البحث عن  التأكيل، يعتٍيكوف من ابؼعتقدات الشائعة أف فعل  ربدا

 منتشرا؟ماذا لو كاف ابؼعتٌ  نابؼعتٌ. كلكأننا نؤكؿ بهدؼ الوصوؿ إلذ 
ربدا كاف من بتُ مسلمات النظرية التأكيلية  .كابؼعتٌ ابؼستقرسى قصدية ابؼعتٌ كاف على القارئ أف ين

غتَ أف ابؼنطق ابعدلر الذم يعيشو الفكر ابؼعاصر، يفرض عليو  ابؼعاصرة ىو الوصوؿ إلذ معتٌ أعمق.
باستطاعة الفكر النقدم ابؼعاصر تصور بؾموعات ىامة من  كالدلالة ابؼستمرة. التعامل مع ابؼعتٌ اللبنهائي،

ذلك افتًاض منطلقات معرفية ىامة كفي غاية  قراءة، معتٌقارئ ينتج  كاحدا. ككلتداكلوف نصا القراء ي
ىذا ابؼنطلق بيكن ابغديث عن مفهوـ الانتشار  كبلورتو، منالتي تسهم في إنتاج معتٌ النص  الشساعة، تلك

dissemination،  لانهائية الدلالة في الذم لايبتعد كثتَا في مصدره عن غياب ابؼركز الإحالر للنص كعن
 لقراءة.تكوف كل قراءة إساءة  ابؼتعددة، حيثأيضا لايبتعد عن القراءات  النهائية. كىوبؿصلتو 

الوقوؼ عند مفهوـ التلقي في مرحلتو  كإذاكاف ابؼقصود بالانتشار لانهائية القراءة كإلغاء ابؼركزية،
كىي الفتًة التي شهدت  في أكائل الثمانينات،للنظرية التفكيكية  الأختَة التي تزامنت مع ابؼد ابؼتسع،

في كتابو  Robert Holub يد "ركبرت ىولاب" التلقي، علىدراسات متعددة لنظريات القراءة كبصاليات 
في كتابو تقاليد  Mailloux Stevenك"ستيفن ميلوكس " ،reception theory 1984نظرية التلقي 

كإف التأكيد على موضوع التلقي يعطي الأبنية البالغة  .interpretives conventions 1982التفستَ 
العلبقة التي يتحدد بدوجبها إنتاج ابؼعتٌ. كابغكم أف التأكيل ىو عمل  كالقارئ، كىيللعلبقة بتُ النص 

لفضل باستمرار التي يكوف بؽا ا يابؼتعددة، كىلعمليات التأكيل  يعتٍ أف القراءة مثلب بؾالا كاسع للعقل، فهذا
 ج القراءة. في إنتا 

العمل الأدبي  كالبناء فيتتمثل في كوف ابؼعتٌ  أبرز معطيات نظرية القراءة،» يقوؿ "آرت بتَماف":
 الذم بومل تصورات عن طبيعة العمل الأدبي ككظائفو كأىدافو. عن العلبقة الفاعلة مع القارئ، ينتجاف،

ابؼعتٌ كالبناء شيئاف لايتعلقاف بالنص  المجتمع.إضافة إلذ ميولاتو كمعتقداتو ذات العلبقة ابؼستمرة مع 
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كإعطاء معناه كأبنيتو  بل بنا خصائص يقوـ القارئ باكتشافهما،ليشارؾ في إبداع النص، فحسب،
 .(1)«كقيمتو

الثمانينيات. منذ ظهورىا في الثلبثينيات إلذ غاية  القارئ، كىذاارتبطت نظرية التلقي بأفق انتظار 
 قرائتو للنص يستدعي آفاقا معرفية كثقافية تسهم في إنتاج الرؤية ابعمالية للقراءة يعتٍ أف القارئ في ىذا

ككأف ابؼسألة في ىذه ابغاؿ  ذكقية.الرؤية التي تعد نتاجا لقراءات سابقة كمطالعات أدبية كقيم  ابؼنتجة، كىي
ا أداء دكرىا ابؼنوط كابؼرتبط تتجاكزه إلذ السياقات النصية ابػارجية التي من شأنه فحسب، إبمالاترتبط بالنص 

 القارئ.إف ابؼؤكد عليو ىو كل ما بهئ بو  القراءة، غتَبتحديد إستًاتيجيات 
ديد من خلبؿ خلفيات التعامل مع النص ابع القارئ،ىذه الإستًاتيجيات من خلببؽا يستطيع 

 .معرفية سابقة
 التلقي، موسومةدراسة في نظريات القراءة كبصاليات  "، أكؿ"ركماف إبقاردف ـ، قد1931كفي سنة 

يشرح فيو إبقاردف رؤيتو ابؼعتمدة على ما يسمى بالإطار  literary work of artالأدبي الفتٍ  لب: العم
بردد مسافة  ، التيconcretizationأف النص بووم مناطق فارغة تسمى بالتجسيدات  الشكلي، حيث

 يفو القارئ.ابػلبؼ بتُ بنية النص كما يض
كىيس ابؼسألة التي تبناىا "ىانز جورج  معتٌ ذلك أف ابؼسألة ترتبط دائما بأفق التوقع،

في كتابو ابغقيقة كابؼنهج  harizonلاحقا في برديده بؼفهوـ الأفق  Hans-George Gadamerجدامتَ"
truth and method  كالتلقي، ابؼفهوـ الذم ترتكز عليو كل من نظريات القراءة  و، كى1960سنة

 التفكيك. كاستًاتيجية
تتعلق بطبيعة الإضافات  إف الشئ الذم يفهم ىو أف ابؼسافة التي تفصل بتُ النص كالقارئ،

علبقة إف  ةبالقارئ. كابغقيقفي ىذه ابغاؿ تناط عملية إنتاج ابؼعتٌ  التي تضاؼ أثناء عملية القراءة. ،ابعديدة
تأكيل ىو عملية إنتاج  تأكيل، ككلحيث كوف أف كل فهم للنص ىو  تلبزمية، منعلبقة  بابؼعتٌ، ىيالتأكيل 

يتجاكز ذلك إلذ فهم النص ضمن  القراءة، إبماعند آفاؽ ابغديث عن النص بغرض إنتاج  للمعتٌ. كلايقف
فهم النص من حيث ىو نص لا من حيث رؤية القارئ التي برددىا  كابعمالية. بدعتٌحدكده التخييلية 
 النص.ذلك إنتاج قراءة ىي من صميم ىوية  السابقة. يعتٍابػلفيات ابؼعرفية 

                                                           
1 Art Berman : from the new criticism, to deconstruction,The Reception of structuralism realism and Post- 
structuralism;ILLini Books edition,USA,1988 ,p:145 
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 موجود. كتلكأساسا بدراسة النص من حيث ىو  النص، كابؼرتبطةكبزص ابؼسألة ىنا أنطولوجيا 
 كالآفاؽ.م التاربىي مابً برديد مفهوـ الفه بالغريبة، إذامسألة ليست 

كليس  برؤية ابؼاضي في حيثياتو، الفهم، كابؼتعلقلقد حددت الفلسفة ابؽرمينوطيقية "التأكيلية" ىذا 
خاصة عند  في بؾاؿ الفهم التاربىي أيضا نتحدث عن الآفاؽ،» من خلبؿ رؤل كمعايتَ الإنساف ابؼعاصر.

بل  كليس في ضوء معايتَنا كأىوائنا ابؼعاصرة، وئو ىو،الإشارة إلذ مطالبة الوعي التاربىي برؤية ابؼاضي في ض
حتى بيكن الرؤية إلذ  إف مهمة الفهم التاربىي تعتٍ أيضا تكوين أفق تاربىي ملبئم، في داخل أفقو التاربىي.

كفي حاؿ الفشل في استيعاب أبعاد الأفق التاربىي الذم ينتج النص  مابيكن فهمو في أبعده ابغقيقية.
 .(1)«لابد من استيعاب ذلك الأفق أكلا  كن معرفة ما يقولو النص...لابي التًاثي،

ابؼعتٌ أك  البحث، عنالنص أك نفككو ترتبط ابؼسألة باستمرار  بابؼعتٌ، نؤكؿالإشكالية دائما متعلقة 
متعلقة بأبنية كعي القارئ ابؼعاصر بالأفق  إف مقولة "جدامتَ" الأقل. كابغقيقةبرقيق الفهم ابؼوضوعي على 

 انتقاؿ القارئ ابؼعاصر إلذ أفق ذلك القارئ ليفهم آليات قرائتو للنص. السابق، كضركرةالتاربىي للقارئ 
 القراءة. لذلكحتمية لعملية  باستمرار، كنتيجةإلا أف مغامرة البحث عن ابؼعتٌ تبقى تطرح نفسها 

ابؼهم طبيعة ىذه القراءة التي تبقى  بالنص، لكنينتج بموذجا للقراءة ابػاصة فالتأكيل الذم يوفره الفهم قد 
أف ابؼعتٌ يرتبط بعملية القراءة التي ىي من صنع  النوعية. كبحكمتتوخى باستمرار ابؼوضوعية كالإضافة 

 الاستمرار في برديد مفهوـ الأفق. القارئ، يتوجب
طركحاتو في مصطلح "ابؼرجعية"، بدا بيثلو  ي، يلخصالتاربىإف "ىانزجورج جدامتَ" في برديده للؤفق 
فلماذا يؤكد على مقولة "الاختبار" ابؼتمثلة في  ابؼنتج. كإلامن خلفيات ثقافية كمعرفية يتوفر عليها القارئ 

 للتقاليد التي ابكدر منها؟ ابؼاضي، كاستيعابوالتقاء القارئ ابؼعاصر مع 
كاف الغرض الأساسي من التأكيل ىو بررير القارئ ابؼنتج   ربدابريئة، ك لقراءة  دلا كجو يعتٍ ذلك أنو  

 يعتٍ بالتأكيد القراءة ابؼنفتحة. ابؼضبوطة. ىذامن أعباء ابؼنهج كتقاليد الالتزاـ با﵀اكر ا﵀ددة أك النقاط 
في  دائما. كىذافي عملية التأكيل قد يتم استعماؿ السياقات ابؼتعددة للنص بهدؼ إنتاج ابؼعتٌ 

ابؼرجعية كإمكانية برقق القراءة من باب أف عملية  الفهم. كتقفيشتَ إلذ أبنية ابؼرجعية في برقيق  عمومو
إف ىذه الرؤل  ابغيثيات، علماتتم إلا كفق ما بودده القارئ من رؤل إزاء تلك  النص، لااستيعاب حيثيات 

 ابؼرجعية.لاتتحقق إلا كفق ما تبتٌ عليو ذىنية القارئ من تلك 
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إضافة إلذ ذلك أف ىناؾ  أف "جورج جدامتَ "يعتقد أنو لا يوجد أفق ثقافي ثابت أكمغلق. كابغقيقة
يفق » كفي علبقة الأفق ابغاضر بآفاؽ ابؼاضي يقوؿ "جدامتَ": علبقة تلبزمية بتُ الأفق التاربىي كالفردم.

في عملية الاختبار ىم كأىم شئ  أفق ابغاضر في حالة من التكوف ابؼستمر لأف القارئ بىتبر دائما ميولاتو.
كعليو لا بيكن أف يوجد أفق ابغاضر دكف  بغرض فهم ابؼنطلقات التي ابكدر منها. التقاء القارئ مع ابؼاضي،

إف الفهم باستمرار ىو عملية التقاء  كلايقف أفق ابغاضر بعزلة عن الآفاؽ التاربىية ابؼكتسبة... ابؼاضي،
 .(1)«ىذه الآفاؽ التي يفتًض كجودىا في عزلة 

حيث أف  أك استقباؿ النص أك إنتاج ابؼعتٌ. إف حديث "جدامتَ"بودد أبنية الأفق في عملية التلقي،
كبحكم أف الأفق يتميز بالتغتَ كالاستمرارية يعتٍ ذلك ألا  معتٌ النص يتحدد بصورة مسبقة بواسطة الأفق.

د خصوصية معينة بػلفية ي من ىذا ابؼنطلق فإف دكر السياؽ ىو برد كجود لقراءة صحيحة أك نهائية.
فالتاريخ كالثقافة كالسياؽ كالأفق كلها » التي بردد من طلقاتو ابؼعرفية في تلقي النص أك إنتاج ابؼعتٌ. ،القارئ

كىو لانهائي مفتوح يرتبط بالزمن كالتاريخ كلا بيكن كصفو  كفي نفس الوقت فإف معتٌ النص، في حالة حركة،
الأفق الذم بودده  النص كبرديد ابؼعتٌ يقرربنا أفق ابؼتلقي القارئ للنص،لأف تفستَ  ، timelessبالثبات

يؤكد على أبنية العلبقة العضوية بتُ أفق  إلا أف ابؼهم ىو أف "جدامتَ" .timely »(2)سياؽ تاربىي زماني 
  .التفكيكالعلبقة ذات الأبنية القصول في نظريات القراءة كاستًاتيجية  يابؼاضي. كىابغاضر كآفاؽ 

كالكتاب في عمقو يشتَ  .الفلسفية في كتابو ابغقيقة كابؼنهج متأثرؿ برؤية "ىيدجر" يبدك "جدامتَ"
كىي عودة إلذ بمط  كبتُ خصوصيات ابؼنهج من جهة أخرل. إلذ ابغوار بتُ ما تقولو ابغقيقة من جهة،

تطبيق ابػاص بابؼناىج كبتُ ال ود،التفكتَ ابؽرمينوطيقي القائم بتُ ابغقيقة ابؼطلقة، الصادرة من ا﵁ أك الوج
كيقتًح بأنو  باختصار إلذ سؤاؿ ىرمينوطيقا الإبياف كىرمينوطيقا الشك. يعود بنا غدامتَ،» .كالإجراءات

بأف العنواف الأنسب  نشتَ إلذ أف العديد لاحظوا، نقرر بتُ أحدبنا. نهائي، أفخلبؿ قراءتنا علينا كبشكل 
 .(3)«بالنسبة لغدامتَ الكلمة النهائية ىي للمنهج لكتابو ىو ابغقيقة كابؼنهج.

لد يكن مثاؿ الأكادبيي ابؼوحد  ث"، حي"جدامتَ ر"، ساككفق الرؤية التي سار عليها "دلتام
كالكلبسيكيات، بحث ضمن بؾاؿ ابؽرمينوطيقا الكثتَ من الفلسفات ابػاصة باللبىوت  الاختصاص، إبما

 القانونية.النظريات كالنظم  الأدبي، كحتى كالنقد
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على تقديم  ابؼقدسة، قاصرةفيها تلك التي درست الأدياف كالكتب  ا﵀ددة، بداكلأف ابؼناىج العلمية 
يتعتُ على ابؽرمينوطيقي أف يواجو ابؽدؼ  أكسع،إذا أعيد فيها النظر من منظور كوني  ابغقيقة، إلا

"، "جدامتَ" في كتابو "ابغقيقة كابؼنهج قدـ العلمية. كقدبالتحكم كالسيطرة على المجالات  ابؼستحيل، كذلك
ابؼسألة على ثلبث نقاط  ابغقيقة. كترتكزأساسي في مواجهة مشكلة  كشئ ،game أبظاه بدبدأ "اللعبة" ما

 ىي:أساسية 
 اختارىا. للئنساف، الذميكتمل غرض اللعبة حينما يصتَ عابؼا بالنسبة  -1
 مؤثرة.أخذ اللعبة بجدية بالغة حتى تصتَ  -2
سنصتَ فضاء  الكامل، لأنناابؼوقف الاستيعاب  كالقواعد، كيتطلبتلعب اللعبة كفق الأصوؿ  -3

  .اكتشاؼ
 ينبو "جدامتَ" من بـاطر الافتًاضات خاصة عندما نقرأ بؽرمينوطيقيتُ متقدمتُ أمثاؿ "شلبير

حيث يفتًض أف  ،حيث تكوف القراءة متعلقة بالنصوص التاربىية كالدينية كالإبقيل مثلب ك"دلتام"، ماخر"
كأف أم خلل  فيميل القارئ إلذ الاعتقاد بأف موقفو ثابت ككاضح. .بطريقة موضوعيةتقرأ ىذه النصوص 

كأف موقعنا  يذكرنا جدامتَ بأننا نعيش كنقرأ داخل اضطرابات التاريخ،» سببو النص ابؼقركء أكعملية الفهم.
لسنا كقراء أسوأ أك أفضل من  من أم موقع آخر،أكثر  ابغالر لد يعد بومل افتًاضات مطلقة أك موضوعية،

. من ىذا ابؼنطلق بودد جدامتَ (1)«نقاط ذكاء كسذاجة  إذ لدينا مثلهم قوة كضعف، القراء الأكائل،
لابيكن  نفسو؛ إذبفا يعرؼ ابؼؤلف  القارئ، أفضلشكوكو ضد أية مقولة مفادىا بأنو بيكن معرفة عقل 

ابؼقدمة من لدف القراء  تاربىي، كالتأكيلبتزة ماداـ كل فهم للتاريخ ىو ابغصوؿ على مايسمى بالرؤية ابؼمي
 ىي جزء من التاريخ نفسو.

 ابؽرمينوطيقا، فهيعامة في  ة"، نظريتبدك نظرية جدامتَ من خلبؿ مؤلفو الرئيسي "ابغقيقة كابؼنهج
ئصس ابؼشتًكة بتُ تسعى بطريقة جديدة إلذ إبراز ابػصا النصوص. فهيليست تفكتَا يعتمد على تفستَ 

فهو ليس بذاؾ السلوؾ الذابٌ بذاه  للفهم، كعليوالفهم ذاتو ينتمي إلذ كجود ما قابل  الفهم، كأفأبماط 
أف ابؼسائل "النقدية" ابؼتعلقة بابؼمارسة  ابؼعيارية، بحكمتتخلى ابؽرمينوطيقا عن ابؼتطلبات  ما. كماموضوع 

 التأكيلية ليست من اختصاصها.
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للوجود الطبيعي  ،hermeneutique l’esprit  la construction deإف بنية الفكر التأكيلي 
كفق  كباستطاعة الفكر التأكيلي بؾابهة خطاب العلم الذم بودد مفاىيم التجربة ، لابوتاج إلذ تبرير،

 تصورات ابػطاب التأكيلي بؽا.
كبتُ مناىج كتقنيات  لفهم،ة التي يقدمها امن ىذا الباب يؤكد جدامتَ على أبنية التمييز بتُ ابغقيق

كتجربة الفلسفة كالفن   ذلك أف العلوـ الإنسانية ،تلتقي ببعض التجارب القائمة خارج العلم،» البحث.
كعليو فالفهم ليس  .(1)«كىي أصناؼ من التجارب تقدـ حقائق لكنها ليست ثابتة بدناىج علمية ،كالتاريخ

"دلتام" نفسو فشل في تقسيمو للمنهج  الطبيعة. كحتىبؼتعلقة بعلوـ منهجا مكملب للمناىج العلمية ا
 الطبيعة.خلبؿ سعيو إلذ بؿاكلة إلذ إقامة ابؼفارقة بتُ علوـ الركح كعلوـ  العلمي، من

إف البنية ابؼشتًكة التي  ث"، بحيفابػاطرة ابعذرية التي بهب أف بلاطر بها بزص "ابغقيقة كابؼنهج»
لكل بؿاكلة اقتحاـ من طرؼ العلم كجدامتَ  كابؼعتٌ،توحد بتُ الظواىر التأكيلية تتمثل في مقاكمة ابغقيقة 

كالاعتقاد بأف  بالقياـ ضد علموية الفكر ابغديث، بهابو بذلك مسألة بذربة ابغقيقة كما تبدك خارج العلم،
كىكذا تبرز ملبمح النزعة التأكيلية الكلية  ادر على ضماف بذربة ابغقيقة.ابؼنهج العلمي ىو ابؼنهج الوحيد الق

luniversalisme hermeneutique »(2). 
الاكتشافية، الوظيفة ذات ابػاصية  ابؼعرفة، ىذهيتعلق الأمر بكلية ابؼسألة التي تشمل كافة حقوؿ 

 معينة.أف تتوقف عند حدكد معرفية ضيقة متعلقة بهرمينوطيقا  ككل؛ كلابيكنالتجربة الإنسانية   صبز
تضطر ابؽرمينوطيقا الفلسفية إلذ بؾاكزة تعددية ابؼناىج بكو التأكيل الكلي، الذم بهد في البنية 

حتى أف طبيعة الأشياء » سبيلب للفاعلية. la constitution langagerie du mondeاللغوية للعالد 
 ىذا الذم بهعل ابؽرمينوطيقا متلخصة في الفهم. .(3)«شيئا كليا كشاملب  ة الفهم،باستطاعتها جعل خاصي

كفق النمط  فالأمر لايتعلق بإعداد كسائل بزص الفهم، ابزاذ الفهم كآلية للتأمل،» كإذاكاف من ابؼمكن 
إبما يتوجب برديد  .(4)«ذات ابػصوصية الفيلولوجية كاللبىوتية  الذم سعت من أجلو ابؽرمينوطيقا القدبية،

يكوف سؤالا سابقا  بفكنا؟ كلعلوكيف يكوف الفهم   الفهم. أمالشركط التي بسكن ابؽرمينوطيقا من إحداث 
كمعايتَه. يشمل العلوـ القائمة على قواعد الفهم  ابؼنهجي، الذمعلى ابؼستول  الطرح، لاسيمامن حيث 

جدامتَ بأف  الفلسفية؟ يعتقدر من الناحية كل ما يفهم يستحق الإقرا  لمفاده: ىإلذ سؤاؿ آخر  إضافة
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الفهم يقتضي كجود شئ يتحدث  التأكيلية. كتعميقتعميق الفهم كحده يسمح بالإقرار من منظور الفلسفة 
 ابؼسبقة.إلينا /بفا يؤدم إلذ إبعاد الأحكاـ 

مائية كلايعتٍ ذلك العودة إلذ دغ كمن بتُ شركط الفهم كذلك إعادة الاعتبار بؼفهوـ التقليد،»
أف  اماخر. كمكإبما الانتماء إلذ عالد ىو أشد أبنية من بذربة سوء الفهم، التي أكد عليها شلبير  العقل،

تسمح كلها بالاندماج العيتٍ في ابؼسألة العامة  تربصة لغة إلذ أخرل... الإصغاء، الاتفاؽ، أكضاعا مثل:
إلا أف ىذا  كالمجهولة بؼا لد بودث فهمو بعد. للفهم التي تتخذ دائما شكل صراع ضد البعد كابؼيزة الغريبة

إذ أف مصادر  الصراع من أجل إبراز ابؼعتٌ ابغقيقي للنص أك الإبداع الفتٍ الذم بيثل مسارا غتَ بؿدكد؛
 .(1)«جديدة للفهم تنشأ باستمرار

 كالشمولية. بحكميتصف بالكلية  التأكيلي، الذمكفق ىذه ابػصوصيات بيكن التحدث عن العقل 
الفهم بيارس في شتى ابؼيادين بدا فيها ابؼيادين العلمية؛ كالتأكيل من شأنو أف يكوف فكرا متميزا بـتلفا عن  أف

 التأملي.الفكر 
أثر فتٍ أك كثيقة من  الإنساف، فمقاربةيثتَ جدامتَ من خلبؿ الفهم مسألة "التقليد التاربىي"لدل 

ينتمي إلذ تاريخ التأكيل  الوثيقة، كمالأثرأك تلك حدث تاربىي جديد يندرج ضمن ذلك ا مثلب، ىيابؼاضي 
 ذاتو.

كوف كل فعل تأكيلي بىص آثار ابؼاضي   التاربىي، فيفي ىذا الصدد يتحدد مفهوـ الوعي بالتحديد 
ابؼاضي، بسثل الوسيلة لتواصل كقائع  اللغة، التيفي أساسو توسط جديد في صميم  وبو. ىكالوثائق ابؼتعلقة 

 كتأثتَىا.كجودىا  كإثبات
بكو يتفق مع  (، علىكلأبنية اللغة أقاـ جدامتَ بساثلب جذريا بينها كبتُ الوجود )البنية اللغوية للعالد

 تأكيلية.رؤية "ىيدجر"في تصور الفلسفة كأنطولوجيا 
بالتوازم مع بحثها عن حقائق  بٍ التأكيل. الفهم، كمنإف أنطولوجيا ىيدجر حسب جدامتَ بسارس »

بل ينبغي بعهدنا أف  )الكائن ىنا( أف يذىب بعيدا في تأملبتو... إذلاينبغي بعهد "الدازاين" ؛الأشياء ذاتها
كىي قراءة لابيكن أف تكوف حقيقية إلا  يتًكز حوؿ ما يسميو ىو "القراءة الفينومينولوجية " لوضع الكائن،

 .(2)«ابؼادية كغتَ الواضحة دة،كعدـ الاكتًاث للظواىر ابؼنفر  لأنها تهدؼ إلذ الوصوؿ إلذ ماىيات الأشياء،

                                                           
56/57نبيهة قارة: الفلسفة كالتأكيل، ص:  1

  

162/163، ص:2007بتَكت/لبناف، الطبعة الأكلذ – ناشركف ابعزائر، الدار العربية للعلوـ-عمر مهيبل: من النسق إلذ الذات، منشورات الاختلبؼ د/  2
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بؾاؿ أكسع ىو  بذاكزىا، ضمنكفي بعض طركحاتو يسائل ىيدجر ابؼيتافيزيقا من خلبؿ العمل على 
ىذا ابؼنطلق يتبلور بمط تأكيلي  ابؼنغلقة. منمن منظوره أكسع من أف تشملو ابؼيتافيزيقا  دالفكر. فالوجو 

 لأم فهم كأساس لأم تأكيل. ذاتها، أذاةفي حد  الكائن، التييستجلي حقيقة 
للفهم. إتو شكل جلي  فهما. أكمن خلبؿ ماسبق يكوف التأكيل من منظور ىانز جورج جدامتَ 

أف اللغة كسط كلي تنبسط فيو   الفهم، كماكآليات التأكيل بنا في ابغقيقة عناصر ىيكلية داخلة في  فاللغة
 العقل.تلك التي تسمى بلغة  ابؼعتٌ، أككل بذربة بزص 

للئنساف، الذىنية  نشاط البنيةصورة جلية عن  الإنساني، سولكلن يكوف النسق الثقافي في الوجود 
الظاىراتية، الفكر الذم بهاكز الطركحات ابؼيتافيزيقية حسب الفلسفة  لالفكر. كعمىو بذل لنشاط  أك

الثقافي ضمن أفق تاربىي التحوؿ  مناقشة، آثارالنسق ابعاىز للثقافة الإنسانية القائمة إلذ حدكد  يتجاكز
في حدكده  ابؼعرفي، القائمىذا الإطار يعمل التأكيل كفق خاصية الفهم ابؼوضوعي لطبيعة النسق  معتُ. في
  التاربىية.

قادت إلذ سبق فلسفي بىص التحولات  ابغديثة، أنهالعل ابعديد الذم أضافتو فلسفة التأكيل 
مكانة ىامة ضمن الفضاء الفلسفي للعصر  مشركعيتو. فاحتل ميزت الفكر التأكيلي قبل برقيق الكبرل، التي

كانت   ابغديث. إبماالاعتقاد بأف الرؤية التأكيلية كليدة التحولات ابعديدة للفكر  ابغديث. كلابيكن
بدا ذلك في رؤية آفلبطوف من خلبؿ التصور الذم أقامو  القدـ، كمامتموضعة ضمن الفكر البشرم منذ 

 ابعدلر. بؼتعارض بتُ "ابؽرمينيا"ك"اللوغوس"التصور ا للمؤكؿ. كىو
 الفكر، كذلكدراسة ابؼراحل ابؽامة في تاريخ ىذا  ابغديث، تتطلبكالإحاطة بالفكر التأكيلي 

 .ماخر، ديلتي، جدامتَ، ريكور لدل: ىوسرؿ، ىيدجر، نابتَ، شلبيربالتطرؽ إلذ أشهر طركحاتو 
بكو جعلت  ابغديث، علىنظرية التحوؿ ابؽرمنيوطيقي  الفلبسفة، صاغتإف طركحات ىؤلاء 

منذ ابػطوط الأكلذ للهرمينوطيقا التي ربظها  ابؼعاصرة، كذلكالتأكيل يندرج في الأبعاد الأساسية للفلسفة 
 ماخر.شلبير 

العلبقة الانسجامية بينو كبتُ  ابغديث، ىوكالشئ الأساسي الذم سجلو الفكر التأكيلي 
من خلبؿ ابغوار الذم  ابؼعتٌ. خاصةفي جوانب العلوـ الإنسانية التي تعالج مسألة  لاسيماالابستمولوجيا، 

إلذ مسألة ابؼعتٌ  كالفهم. إضافةدار بتُ الفلسفة كالعلوـ الإنسانية في إطار الركابط القائمة بتُ التفستَ 
اسة الأبعاد ابؼزدكجة للبشعور فيما يتعلق بنظريات التحليل النفسي كدر  النفس، لاسيماكالتأكيل في بؾاؿ علم 

 كابؼرضى.
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الفعل /التحوؿ  أبنها: ىرمينوطيقاكتعرؼ فلسفة التأكيل في العصر ابغالر ترسيخ بعض القيم ابؼعرفية 
 الإعلبـ.التأكيلي لفلسفة الدين /بذربة ابػياؿ في بؾاؿ 

البحث عن آليات  ابغديثة، ىوغتَ أف الذم يهم الفكر النقدم العربي ابغديث من فلسفة التأكيل 
بػصوصيات النصوص الإبداعية القدبية  ابعديدة، تستجيبمن الطركحات ابؽرمينوطيقية  التطويع، التي بذعل

من ىذا ىو النظر في أبعاد الرؤية التأكيلية التي رسخها التاريخ  كالتحليل. كالأىمكابغديثة أثناء الدراسة 
 من القرآف الكريم مركرا بعلوـ التفستَ. صربوا، بدءا الثقافي كالعلمي للؤمة العربية الإسلبمية منهجا
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، القاىرة، تالشركؽ، بتَك صلبح عبد الصبور: الأعماؿ الكاملة/الكراسة الثالثة من أغاني ابػركج، دار  -1
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